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UVODNA NAPOMENA

LJUBO KARAMAN PEDESET GODINA POSLIJE

Ove godine navrSava se pedeset godina od smrti Ljube Karamana (Split, 15.
lipnja 1886. — Zagreb, 19. travnja 1971.), utemeljitelja suvremene povijesti umjet-
nosti u Hrvatskoj. Spli¢anin podrijetlom i rodenjem, studirao je povijest i zemljopis,
a potom i povijest umjetnosti u Bec€u, gdje je 1920. godine doktorirao tezom Die
romanische Plastik in Spalato (Romanicka skulptura u Splitu). Be¢ je u to doba
bio srediSte glasovite »beCke Skole povijesti umjetnosti« na kojoj su mu predavali
ugledni profesori poput Jozefa Strzygowskoga i Maxa Dvotdka kod kojega je i
doktorirao. Nakon povratka u Dalmaciju bio je suplent na gimnaziji u Dubrovniku
i Splitu, od 1919. asistent u Pokrajinskom konzervatorskom uredu za Dalmaciju, a
od 1926. godine konzervator za Dalmaciju i Split. Nakon odlaska u Zagreb 1941.
godine, bio je do umirovljenja 1950. godine ravnatelj Konzervatorskog zavoda.
Usporedo sa sluzbom zastite, Karaman je djelovao kao znanstvenik koji je iza sebe
ostavio ogroman opus koji ukljucuje temeljne knjige, brojne znanstvene i popularno
pisane ¢lanke o najznacajnijim umjetnicima i umjetnickim djelima od antike do 16.
stolje¢a u Dalmaciji od Raba do Kotora. Nakon odlaska u Zagreb, Karaman proSiruje
podrucja svojih istrazivackih interesa te piSe vazne tekstove u umjetnosti Banske
Hrvatske, Slavonije i Istre. Godine 1963. objavljuje utjecajnu knjigu O djelovanju
domace sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva u kojoj je, na teorijskoj razini, izloZio
svoja razmiS$ljanja i postavke o umjetnosti u provincijskim, grani¢nim i perifernim
podrucjima. Takva analiza rezultat je njegova sveukupnoga pedesetogodiSnjega
znanstvenoga i konzervatorskog djelovanja. U prvom planu istraZivanja Karaman je
pokusSao protumaciti temeljne osobine umjetnosti na hrvatskom tlu i u njezinim po-
vijesnim pokrajinama koje su se i zemljopisno i kulturoloski nalazile »izvan srediSta«
(Hans Sedlmayr). Zahvaljuju¢i urodenom talentu, dobrom odgoju i obrazovanju,
kao uCenik velikih znanstvenika, Karaman je ve¢ u prvim radovima pokazao visoku



zrelost i upucenost u suvremene povijesno-umjetnicke tendencije, stavljajuci uvijek u
prvi plan likovne vrijednosti spomenika o kojima je pisao. Uz to treba naglasiti da se
u svom radu, u pravilu, bavio vaznim temama i znamenitim umjetnicima, pokazujuéi
na taj nacin da mu je bilo posve jasno kako se na takvim primjerima mozZe napisati
konzistentna povijest hrvatske umjetnosti, od Dioklecijanove palace, ranoromanickih
crkava u Dalmaciji, dalmatinskih katedrala, slikarstva 15. 1 16. stoljeca, katedrale
u Zagrebu, pa do Andrije Buvine, Radovana, Jurja Dalmatinca i Nikole Firentinca.
Prema umjetnosti novijih povijesnih razdoblja Karaman je pokazao manji interes,
ali njegova gotovo usputna zapazanja na te teme pokazuju duboko poznavanje
umjetnickih strujanja tijekom 17.1 18. stoljeca.

Karaman je bio plodan pisac koji je postavio temelje i izgradio kriterije povijesti
umjetnosti u Hrvatskoj. To se u prvom redu odnosi na umjetnic¢ko stvaralastvo do 16.
stolje¢a. I njegovi pogledi na zaStitu spomenika jo$ su uvijek aktualni i zavreduju
dodatna istrazivanja. Usudio bih se reci da se njegove monografije o Buvini i Rado-
vanu u svim segmentima mogu i danas ocijeniti kao remek-djela nase struke.

Upravo zbog svega toga, povodom pedesete godisnjice od njegove smrti,
KnjiZeni krug iz Splita i Institut za povijest umjetnosti iz Zagreba, pod pokrovitelj-
stvom Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u kojoj je Karaman bio ¢lanom od
1932. godine, prireduje znanstveni skup na kojemu ¢e danasnji istrazivaci valorizirati
njegov rad, ¢ime ¢e ujedno odati pocast njegovoj neprocjenjivoj ulozi u hrvatskoj
kulturi i drustvu 20. stoljeca.

Radoslav Tomié



Medunarodni znanstveni skup

LJUBO KARAMAN
PEDESET GODINA POSLIJE

Split, 23. — 24. rujna 2021.

RASPORED IZLAGANIJA

Cetvrtak, 23. rujna

8.30 — Zavod HAZU, Split, Trg brace Radiéa 7
Pozdravne rije¢i: Nenad Cambj, Katarina Horvat Levaj, Radoslav Tomié

Voditelj: Radoslav Tomié

Igor Fiskovié: Ljubo Karaman iz neposrednih sjecanja
Marko Trogrlié¢: Becki studij Ljube Karamana

Arsen Duplanéié: Ljubo Karaman od suplenta na gimnaziji do konzervatora za
Dalmaciju

Miljenko Jurkovié: »Problemi periferijske umjetnosti« — postoji li »periferijska
umjetnost« uopce Sezdeset godina poslije?

Dino Milinovié: Ljubo Karaman, Josef Strzygowski i »bijeg prema periferiji«

Ivan Matejci¢: Potaknut Karamanovim »Razgovorima o nekim problemima...«
iz davne 1962. godine

Milan Pelc: Domoljubni zanos i nau¢na sprema. Ljubo Karaman i prve »sinteze«
hrvatske povijesti umjetnosti

Andrej Zmegaé¢: Grad i selo u palaci: Karamanovo odredenje Dioklecijanove
palace

11,00 Pauza



11,30 Nastavak skupa
Voditelj: Miljenko Jurkovi¢

Zeljko Tomi¢i¢: Ljubo Karaman i po&etak bjelobrdske kulture

Ivan Basié: Izmedu kasne antike i predromanike: sustavi datiranja i kulturni profil
prve ranosrednjovjekovne skulpture u postkaramanovskoj medievistici

Ivan Josipovié: Sto je ostalo od Kolijevke? — prilog teorijskim raspravama o
ranosrednjovjekovnoj umjetnosti na isto¢noj obali Jadrana

Magdalena Skoblar: Bizant i distinkcija — prestiZ bizantskih uzora u umjetnosti
ranosrednjovjekovne Dalmacije

Nikolina Marakovi¢ — Tin Turkovié: Ljubo Karaman i »starohrvatske crkvice
slobodnih oblika« — stotinu godina kasnije

Mirja Jarak: Starohrvatska groblja u istraZivanjima i interpretacijama Ljube
Karamana

Rosana Ratkovc¢i¢: Adriobizantizam u dubrova¢kom zaledu — ulomci zidnih slika
iz crkve nepoznatog titulara u Paniku kod Bilece i sv. Tome u Kutima kod
Herceg-Novog

14,00 Rucak
16,00 Nastavak skupa
Voditelj: Katarina Horvat Levaj

Marko Petrak: Ex consuetudine orientalis ecclesie, Slucaj oZenjenog splitskog
nadbiskupa Dabrala ( 1030- 1050 )

Antonija Ujevié: Karamanovo tumacenje reljefa (pluteja) s ljudskim likovima u
splitskoj krstionici

Daniela Matetié¢ Poljak: Male — velike teme: romanicki ornamentalni motivi u
istrazivanjima Ljube Karamana

Ana Plosni¢ Skarié: Tragom pisanja Ljube Karamana o specificnom lisnatom
motivu na arhitektonskoj plastici u Trogiru

Ivo Babié¢: Karaman i tzv. steéci

Radoslav Tomié¢: Ljubo Karaman i slikarstvo starijih povijesnih razdoblja u
Dalmaciji

Diskusija



Petak, 24. rujna

8.30 — Zavod HAZU, Split, Trg brace Radiéa 7
Voditelj: Samo Stefanac

Samo Stefanac: Karamanovo pisanje o Nikoli Firentincu

Matko Matija Marusi¢: »Dobre obrtne radnje«: Ljubo Karaman i drvena skulp-
tura

Danko Zeli¢: Dubrovacke teme Ljube Karamana

Sanja Cvetnié: Putokazi Ljube Karamana: barokna umjetni¢ka bastina sjevero-
zapadne Hrvatske

Ratko Vucetié¢: Karaman — Fortifikacije gradova kontinentalne Hrvatske i iden-
titet regije

Darka Bilié: O specifi¢nostima ranomodernih lazareta na Jadranu u svjetlu Ka-
ramanovih teoretskih postavki

Franko Cori¢: Utjecaj kreativnog konzerviranja na konzervatorsko djelovanje
Ljube Karamana

Radoslav BuzZan¢i¢: Konzervator Ljubo Karaman i njegovo nasljede na primjeru
obnove srednjovjekovnih spomenika Dalmacije

11,00 Pauza

11,30 Nastavak skupa
Voditelj: Ivan Matejci¢

Ivana Capeta Rakié: Konzervatorska djelatnost Ljube Karamana u Splitu
(s fokusom na pokretnu bastinu)

Stanko Piplovi¢: Ljubo Karaman, djelovanje u Konzervatorskom uredu za Dal-
maciju u Splitu

Ivana Nina Unkovié Diaz Fernandez: Konzervatorski projekti Ljube Karamana
u podrucju pokretne dalmatinske bastine (1919. - 1941.)

Marijan Cipéié: Ljubo Karaman i zagtita trogirske kulturne bastine

Ivana Prijatelj Pavici¢ — Marina Lambasa: Konzervatorska suradnja Ljube
Karamana i don Krste Sto§i¢a 1925. — 1941.

Dalibor Prancevié¢ i Barbara Vujanovié: Ljubo Karaman i Ivan MeStrovi¢:
Polemika oko spomenika i fragmenti pisane korespodencije



Irena KraSevac: Promemorija Ljube Karamana o uklanjanju spomenika banu
Jelacicu u Zagrebu 1947. godine — dokument vremena i konzervatorskog
stava

Diskusija
Zatvaranje skupa

Ljubo Karaman ispred sarkofaga Dobrog pastira u Arheoloskom muzeju u Splitu



SAZETCI
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Ljubo Karaman u Dalmatinskoj zagori 1934. godine



Ivo Babié

Profesor emeritus
Sveucilista u Splitu

KARAMAN I TZV. STECCI

Ljubo Karaman napisao je fundamentalni tekst o ste¢cima prelomljen kroz
njegovu intelektualnu aparaturu s kategorijama centar-periferno, urbano-ruralno.
Njegovim tragom fenomen ste¢ka moZe se tumaciti kao ruralnu interpretaciju urbane
umjetnosti. Likovi prikazani na ste¢cima, posebno dekorativni motivi, o€ituju stilska
obiljeZja kasne romanike i gotike.

U sociolo§kom smislu stecke treba dovoditi u vezu sa socijalonom diferen-
cijacijom u kasnom srednjem vijeku, s pojavom plemstva, ukljucujuéi slobodne
seljake i vojnike obuhvaéene banderijalnim sustavom uvedenim u doba Ludovika I.
AnZuvinca. Znamenja i simbolizam na ste¢cima uklapaju se u feudalnu ikonosferu
sa socijalnim ritualima poput plesa i lova. Ne treba ih dovoditi u iskljucive veze s
pojedinim etnickim i vjerskim skupinama.

Cesti su motiv na ste¢cima zvijezde i mjesec, sigurno preuzeti s obodnih kovani-
ca. Inace sunce i mjesec Cesti su u heraldici pa tako i na sjeverozapadnom Balkanu,
na obali, u gradovima (npr. u Splitu i Trogiru), ali i u zaledu.

Steéci su uglavnom rasporedeni po kr§kom pojasu, u Dalmaciji i Hercegovini.
Debljina grobnih ploca i pojava pseudosarkofaga moze se tumaciti srednjovjekovnim
opadanjem klesarskih vjesStina. Grobne ploce Cesto su tek odlomljeni slojevi ka-
menja na kojima je potrebna minimalna intervencija. Izrada proSupljenih kamenih
masa — sarkofaga bila je skupa, kao i sam transport (u to doba ve¢ je propala rimska
cestovna mreZza). Sarkofage su sebi mogli priustiti tek poneki crkveni i svjetovni
dostojanstvenici, no i ovi ponekad koriste anti¢ke sarkofage.

Bez obzira na rusti¢nost i svojevrsnu primitivnost i nezgrapnost izvedbe, steéci
imaju svoju osebujnu poetiku s »plutajuéim« kompozicijama, s hrapavim i neravnim
plohama, kao da su kulturni, ujedno i prirodni objekti pomno razmjeSteni u prostoru.

Ivo Babié, hrvatski povjesni¢ar umjetnosti i arheolog (Trogir, 17. V1. 1946.), diplomirao
je povijest umjetnosti i arheologiju, kao paralelni studij i filozofiju, te doktorirao (1982.) na
Filozofskome fakultetu u Zagrebu. Od 1970. do 1974. radio je kao konzervator u Regionalnom
zavodu za zaStitu spomenika u Splitu, od 1974. do 1979. bio je ravnatelj Muzeja grada Trogira,
od 1979. nastavnik na SveuciliStu u Splitu gdje je bio i rektor od 1998. do 2002. Istrazuje po-
glavito kulturnu bastinu Trogira i Splita, s naglaskom na njezinoj zastiti. Inicirao je konzervaciju
pojedinih trogirskih spomenika, pa je tako vodio i izgradnju trogirske galerije Cate DujSin-Ribar
(1978.). Pokrenuo je i gradnju lapidarija Muzeja grada Trogira (1987.). Postavio je niz izlozbi u
Zagrebu, Beogradu i Splitu medu kojima su i revijalne izloZbe Splitski salon i I. Salon sakralne
umjetnosti u Splitu. Glavna djela: Trogir (fotomonografija, 1976.), Prostor izmedu Splita i
Trogira (1984.), Trogirska katedrala (1989.), Od ubavog do gubavog (1994.), Pomak prema
crnom (2005.), Trogir. Grad i spomenici (2016.), Iz dalmatinskog srednjovjekovlja (2019).
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Ivan Basié

Filozofski fakultet SveuciliSta u Splitu
Odsjek za povijest

IZMEDU KASNE ANTIKE I PREDROMANIKE: SUSTAVI DATIRANJA
I KULTURNI PROFIL PRVE RANOSREDNJOVJEKOVNE SKULPTURE
U POSTKARAMANOVSKOJ MEDIEVISTICI

Prva stoljeca srednjovjekovlja (7.1 8.) u hrvatskoj su medievistici sve do su-
vremenosti ostala obiljeZena pejorativnim shvacdanjima, opetovanima u literaturi
raznolikih disciplina: »mraéna stoljeCa«, »urbana regresija«, »nestanak sloZenijih
oblika druStvene organizacije«, »stagnacija umjetni¢kog stvaralaStva« ili »zamiranje
antickog nacina Zivota« samo su najcesce upotrebljavani pojmovi u tako razvijenom
kritickom aparatu. Takav je diskurs, s jedne strane, bio uvjetovan dugotrajno domi-
nantnim narativom o »kataklizmi¢kom« svrSetku starog vijeka uokrug jadranskog
bazena (pod pritiskom barbarskih migracija), a s druge strane objektivnim manj-
kom povijesnih tekstova koji bi ovo i ovakvo gledi§te mogli ozbiljnije potvrditi ili
opovrgnuti. Osim, naime, simog pocetka 7. st. i sdimog kraja 8. st., pisani izvori
sasvim mimoilaze isto¢ni Jadran, napose Dalmaciju. Kronolo§kom je preciziranju
domena arheoloskog zapisa te arhitektonskog i umjetnickog stvaralastva pridonijela
tek u ogranic¢enoj mjeri, jer apsolutno datirani spomenici jo§ uvijek izostaju. Na
raspolaganju stoji jedino relativna kronologija. Promjene u shvadanjima unijele su
prijaSnje revizije standardnih objaSnjenja, kao Sto su »adriobizantizam« (E. Dyggve,
1939.) i »pasivna negacija antike« (M. Prelog, 1954.), dok novije interpretativne
paradigme polaZu snazniji naglasak na druStvenu transformaciju, negoli na vanjske
faktore kao uzroke promjena do kojih je doSlou 7.,8.19. st. U tom kontekstu pou¢no
je promotriti poziciju Ljube Karamana, do sredine 20. st. najutjecajnijeg ovdasnjeg
tumaca geneze i kulturnog profila inicijalnih stolje¢a srednjeg vijeka. Nekoliko
njegovih studija posvecenih upravo problemima »prijelaznog razdoblja« objavljeno je
izmedu ranih 20-ih i kasnih 50-ih godina pro$loga stoljeca. Karamanova preokupacija
problemati¢nim »prijelaznim« razdobljima najsustavnije je izloZena u studiji »O spo-
menicima VII i VIII stolje¢a u Dalmaciji i o pokr§tenju Hrvata« (1942.), gdje je sin-
tetizirao sve tada poznate datirane spomenike, povezujuci ih stilsko-komparativnom
metodom s ostalom satuvanom gradom. Tako uspostavljeni sustav datiranja postao
je, u sljedecem koraku, polazi§tem za zakljucke o kronologiji i periodizaciji sveu-
kupne predromanicke umjetnosti na istoénom Jadranu, narocito skulpture. Ovdje ée
biti istraZeni porijeklo i svojstva Karamanova sustava datiranja te prikazana njegova
evolucija do suvremenosti, s osobitim naglaskom na pitanje Sto je preostalo od tada
uspostavljenog korpusa u svjetlu novijih znanstvenih spoznaja. U izlaganju ¢e biti
posvecena paZnja pitanjima poput kronoloSke stratifikacije pretpleterne skulpture,
donje granice pojave pleterne plastike, njezina porijekla i geneze.
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Ivan Basi¢ (Split, 1982.) docent je na Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta
SveuciliSta u Splitu. Diplomirao je povijest i povijest umjetnosti (2007.) na Filozofskom
fakultetu Sveucili$ta u Zagrebu, gdje je i doktorirao u polju medievistike (2013.) disertacijom o
poleogenezi Splita na razmedu kasne antike i ranoga srednjeg vijeka. Od 2008. do 2011. godine
radio je na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, potom
u Splitu, gdje je od 2016. godine i predstojnik Katedre za staru i srednjovjekovnu povijest te
metode historijske znanosti pri Odsjeku za povijest. Autor je i koautor Cetiriju knjiga, urednik
jednog zbornika radova te autor pedesetak znanstvenih radova, objavljenih u Hrvatskoj i u ino-
zemstvu. Sudjelovao je na tridesetak znanstvenih skupova, domacih i medunarodnih. IstraZuje
kasnoanti¢ku i ranosrednjovjekovnu civilizaciju, s osobitim obzirom na podrucje jadranskog
bazena, narocito na urbanu i crkvenu povijest, predromanicku skulpturu, epigrafiju te histo-
rijsku geografiju toga prostora. Posljednja objavljena monografija iz te tematike jest: I vescovi
della Dalmazia al Concilio di Hieria del 754. Appunti sulla geografia storica dell’ Adriatico
meridionale bizantino nell’VIII secolo (Split-Zagreb, 2020.). Potpredsjednik je i jedan od
utemeljitelja Hrvatskog dru$tva za bizantske studije.
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Darka Bilié¢

Institut za povijest umjetnosti
Centar »Cvito Fiskovi¢« Split

O SPECIFICNOSTIMA RANOMODERNIH LAZARETA NA JADRANU
U SVJETLU KARAMANOVIH TEORETSKIH POSTAVKI

Godine 1592., na obali ispred juZnih zidina Splita puSten je u promet lazaret
&iji je osnutak i izgradnju inicirao Zidov Daniel Rodriga, ve¢ desetlje¢ima aktivan
u trgovini izmedu Apeninskog poluotoka i osmanske unutra$njosti Balkana. Uz
osnivanje splitskog lazareta vezana su dva vazna dogadaja na isto¢noj obali Jadrana
koja su mu prethodila: uvodenje stanice za dezinfekciju trgovacke robe u osmanskoj
Gabeli 1568. 1 izgradnja trajnog lazareta na jonskim otocima Krfu i Zakintosu 1588.
godine. Oba su se desila u organizaciji i na inzistiranje Zidovskih trgovaca koji su se
doselili u ovu pograni¢nu sredinu privuéeni njezinim geografski grani¢nim poloZajem
1 politicki perifernim uvjetima koji su pruZali jedinstvene mogucénosti za posrednic¢ku
trgovinu. Oni su bili presudni za implementaciju sanitarnih mjera u sklopu trgovacke
infrastrukture na isto¢noj obali Jadrana koja je u konacnici rezultirala formiranjem
novog, trgovackog tipa lazareta sa splitskim lazaretom kao najreprezentativnijim
primjerom.

U skladu s Karamanovom definicijom periferne umjetnosti koja se afirmira
koriste¢i motive iz razli€itih izvora, odnosno inspirirajuci se s viSe strana, splitski
lazaret kombinira jedinstvene, ne samo funkcionalne, ve¢ i formalne znacajke,
koristeci prototip osmanskog karavansaraja za dezinfekciju trgovacke robe i karan-
tenu putnika reflektirajuci specificnosti isto¢nojadranske periferne i grani¢ne sredine.

Darka Bili¢ znanstveni je suradnik u Institutu za povijest umjetnosti, Centar Cvito
Fiskovi¢ u Splitu. Diplomirala je povijest umjetnosti i talijanski jezik i knjiZevnost na
Sveucilistu u Zagrebu, gdje je obranila i doktorsku disertaciju InZenjeri i civilna arhitektura
mletacke Dalmacije i Albanije u 18. stoljecu. Boravila je na SveuciliStu Harvard 2015. godine
kao polaznik istraZivackog seminara pod pokroviteljstvom Fondacije Getty te nanovo 2016. go-
dine kao stipendist programa Aga Khan za islamsku arhitekturu. Godine 2018. boravila je kao
Berenson fellow u Villi I Tatti, Centru za istraZivanje talijanske renesanse Sveucilista Harvard.

Objavila je dvije knjige i brojne znanstvene ¢lanke. Dobitnica je nagrade Drustva
povjesniCara umjetnosti za knjigu InZenjeri u sluzbi Mletacke Republike, Knjizevni krug,
Split 2013. Odrzala je predavanja na Sveucilistu Harvard (2016.) i Politehni¢kom sveucilistu
Marche u Anconi (2014.) te na brojnim konferencijama u Europi, SAD-u i Kanadi.

Kao voditelj i suradnik na istrazivackim projektima bavi se povijeS¢u arhitekture isto¢nog
Jadrana u ranom novom vijeku, neovisno o suvremenim politickim granicama, istrazujuci
evoluciju i prijenos formi na primjerima civilne, vjerske i vojne arhitekture izmedu dviju
jadranskih obala i osmanske unutrasnjosti.
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Radoslav BuZanci¢
Konzervatorski odjel Ministarstva kulture u Splitu

KONZERVATOR LJUBO KARAMAN I NJEGOVO NASLJEDE NA PRIMJERU
OBNOVE SREDNJOVJEKOVNIH SPOMENIKA DALMACIJE

Ljubo Karaman je zapoceo svoju konzervatorsku karijeru 1919. godine u
Pokrajinskom konzervatorskom uredu za Dalmaciju u Splitu. Njegov konzervatorski
rad omogucio mu je izravan dodir s najznacajnijim hrvatskim spomenicima ¢ime je
izvrsno obrazovanje, koje je stekao na prestiZznom sveuciliStu u Becu, nadopunio
prakti¢nim istraZivackim radom.

U periodu 1929.-1932. u Splitu je s Karamanom i Buli¢em radio kao arhitekt i
konzervator Ejnar Dyggve koji im se pridruZio u istraZivanjima. U periodu njihove
tijesne suradnje na obnovi spomenika provedena su istraZivanja nekih od najvaZznijih
nacionalnih lokaliteta medu kojima svakako treba izdvojiti crkve sv. Stjepana i sv.
Marije na Otoku u Solinu. Revizijsko istraZivanje Buli¢eva otkri¢a zaduZbine kraljice
Jelene pokrenuto je nakon arhivskih otkri¢a don Lovre Katica koja su upuéivala na
veci arhitektonski kompleks. Dyggve ga je poslije interpretirao kao dvor hrvatskog
kralja. IstraZivanja solinske crkve u Gradini, koja je Karaman proveo s Buli¢em
1923.-27., objavljena su kao otkri¢e krunidbene crkve sv. Petra, dok u istraZivanjima
Suplje crkve 1931. godine, potaknutim topografskim otkri¢ima Kati¢a, nije pronadena
Zvonimirova krunidbena bazilika.

Ta ée arheoloSka otkrica, zajedno s Karamanovom obnovom i prezentacijom
crkve sv. Martina u Trogiru, tridesetih godina 20. st., otvoriti novu stranicu u razu-
mijevanju ranosrednjovjekovne vladarske arhitekture na tlu Hrvatske, temu koja je
jo$ uvijek otvorena i aktualna.

Radoslav Buzan¢i¢ (Split, 28. 6. 1958.) Nakon zavrSene Klasi¢ne gimnazije u Splitu
diplomirao je 1983. na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, magistrirao 1996.,
a doktorirao 2008. godine s temom »Nikola Ivanov Firentinac i trogirska renovatio urbis«.
Od 1984. zaposlen u Regionalnom zavodu za zastitu spomenika u Splitu, od 2006. — 2012.
kao procelnik Konzervatorskog odjela u Trogiru. Danas je procelnik Konzervatorskog odjela
Ministarstva kulture u Splitu. Od 2009. izabran je u naslovno znanstveno-nastavno zvanje
docenta na Filozofskom fakultetu u Splitu. Predmet BuZanciceva znanstvena interesa Siroko je
podrucje povijesti umjetnosti od kasne antike do renesanse, a teme njegovih radova sintetiziraju
istrazivanja arheologije, arhitekture i urbanizma Dalmacije. Velik dio svog proucavanja pos-
vetio je Trogiru i trogirskim spomenicima o ¢emu je publicirao brojne znanstvene radove i
monografije. Splitski opus oznacila su njegova proucavanja Dioklecijanove palace i carskog
mauzoleja. Arhitekt je obnove trogirske i splitske katedrale.

Dobitnik je godi$nje Nagrade grada Trogira i godisnje Nagrade grada Splita, nagrade
Vicko Andri¢ za restauraciju zvonika u Sutivanu te skupne nagrade Europa Nostra za restau-
raciju kapele Bl. Ivana u Trogiru. Glavni je urednik Casopisa Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji te Klesarstvo i graditeljstvo.
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Marijan Cip&ié
Muzej grada Splita

LJUBO KARAMAN I ZASTITA TROGIRSKE KULTURNE BASTINE

NadleZnost dr. Ljube Karamana kao voditelja Konzervatorske sluzbe za
Dalmaciju (1926. — 1941.) obuhvacala je, dakako, i prostor Trogira. Prema ovom
spomenickom biseru Dalmacije imao je Karaman, kao i njegov prethodnik na ¢elu
Konzervatorske sluzbe za Dalmaciju don Frane Buli¢, poseban senzibilitet. O tome
svjedoci korespondencija koju je Karaman vodio s trogirskom opéinskom upravom
i Rokom Sladom Siloviéem, trogirskim ljekarnikom kojega je Buli¢ imenovao za
pocasnog konzervatora u Trogiru. Ta korespondencija nalazi se u arhivu Konzerva-
torskog odjela u Splitu.

Nakon §to je izbio incident povodom ruSenja mletackih lavova 1932. u Trogiru
kao odgovor na talijanske provokacije, Karaman i Buli¢ trudili su se saCuvati te
spomenike, naglasavajuci da je mletacke lavove potrebno saCuvati kao materijalne
tragove proSlih vremena. Karaman je viSe puta intervenirao kod trogirske op¢inske
uprave kada bi doznao o mogucoj degradaciji kulturne bastine. Tako se, primjerice,
1930. godine usprotivio podizanju kioska na obali obrazlaZuéi svoje protivljenje
¢injenicom da bi se postavljanjem kioska nagrdila povijesna vizura grada. Godine
1934. apelirao je kod gradske uprave da se gradska klaonica dislocira iz kule sv. Mar-
ka. Kada je Kotarski sud u Trogiru zakazao 1937. godine drazbu op¢inskih nekretnina
zbog neplacenih dugova jednoj ljubljanskoj Stedionici, Karaman je pokuSao iz drazbe
izuzeti opéinsku zgradu. Pritom se pozivao na zakonsku uredbu prema kojoj se nisu
smjeli prodavati ili na bilo koji nacin otuditi povijesni spomenici.

Na temelju samo nekoliko izloZenih primjera u ovom saZetku evidentna je
Karamanova briga za trogirsku kulturnu bastinu dok je bio na ¢elu konzervatorske
sluzbe za Dalmaciju.

Marijan éipéic’ jeroden 15. lipnja 1985. godine u Splitu. Osnovnoskolsko obrazovanje
i Klasi¢nu gimnaziju zavrsio je u Splitu. Zvanje profesora povijesti i diplomiranog arheologa
stekao na SveuciliStu u Zadru gdje je i doktorirao na poslijediplomskom studiju Jadran —
poveznica medu kontinetima. Zaposlen je kao kustos u Muzeju grada Splita. Dugogodisnji je
¢lan predsjedniStva Drustva prijatelja kulturne bastine Split, a od 2019. do 2021. obnasao je
duznost predsjednika Drustva. Clan je urednistva ¢asopisa Kulturna bastina. Uredio je zbornik
radova Ante Trumbic¢ — biografski fragmenti i nasljede i Spomenicu povodom 135. obljetnice
pohrvacenja splitske Opcine. Objavljuje radove u znanstvenim ¢asopisima i zbornicima ra-
dova. Sudjelovao je s izlaganjima na desetak znanstvenih skupova. Autor i koautor je nekoliko
izlozbi i prateéih kataloga. Za njegov autorski katalog izlozbe Splitski gradonacelnici (1882.-
1918.): zivot i uspomene, Muzej grada Splita dobio je nagradu Hrvatskog muzejskog druStva
za realizirani izdavacki projekt u 2019. godini.
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Franko Corié

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za povijest umjetnosti

UTJECAJ KREATIVNOG KONZERVIRANJA NA KONZERVATORSKO
DJELOVANIJE LJUBE KARAMANA

Ljubo Karaman, zbog Skolovanja na be¢kom sveudiliStu, u hrvatskoj historio-
grafiji zaStite kulturne baStine slovi za predstavnika becke Skole povijesti umjet-
nosti i zagovornika modernoga konzerviranja. Razdoblje njegova konzervatorskog
djelovanja bilo je obiljeZeno mijenama nacela konzerviranja koje su utjecale na
elasti¢niju primjenu nacela modernog konzerviranja i prilagodavanje novim idejama.

Ovaj prilog podrobnije obraduje »stvaralacki stav konzervatorstva« (Andela
Horvat, 1944.) s konca 20-ih i po€etka 30-ih godina proSlog stoljeca, tj. kreativno
konzerviranje (schopferische/gestaltende Denkmalpflege). Poenta ovog pristupa bilo
je zadrZavanje svih povijesnih slojeva, ali i dopuStanje suvremenog oblikovanja koje
je katkada iSlo i u ispravljanje ranijih zahvata ili izmjenu izvornika radi Citkosti,
funkcije ili estetike. Pojedini stru¢njaci okupljeni oko konferencije Tage der Denk-
malpflege jo§ su u prvom desetljecu 20. stolje¢a zagovarali novu umjetnost u staroj,
no na konferenciji u Wiirzburgu i Niirnbergu 1928. godine stvorena je osnova za to
da nova umjetnost, poput ranijeg historicizma, po¢ne zadirati u povijesnu supstanciju
spomenika.

Gjuro Szabo, u suradnji s arhitektom Stjepanom Podhorskim u KraSicu i
KriZevcima izmedu 1911. 1 1913. nagovijestio je kasnije kreativno konzerviranje,
dok su zahvati na crkvi sv. Marka u Zagrebu (1922. — 1938.) bili potpuno u skladu
s idejama kreativnog konzerviranja koje su definirali Paul Clemen, Theodor Fischer
1 Rudolf Esterer. Konzervatorski zahvati u Dalmaciji koji su nosili takva obiljeZja
bili su dogradnja crkve sv. Martina u Vranjicu s umjetni¢kim preoblikovanjem Joze
Kljakoviéa i Vjekoslava Para¢a 1928. — 1933, te preoblikovanje crkve sv. Teodora
(Gospe od Zvonika) slikara Mate Meneghella 1933. godine.

Franko Cori¢, roden 1976. godine, diplomirao je povijest umjetnosti i germanistiku
na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu 2001., a od 2004. zaposlen je na Katedri za
zastitu kulturne bastine Odsjeka za povijest umjetnosti na projektima prof. dr. Ive Maroeviéa
i prof. dr. Zlatka Juri¢a. Doktorski rad o ustroju i normama beckog c. kr. SrediSnjeg povje-
renstva za povijesne i umjetnicke spomenike te djelovanju u hrvatskim zemljama obranio je
2010. godine. Koristio je stipendije Ernsta Macha (2007.) i Richarda Plaschke (2011./12.)
OeAD-a. Godine 2015. preuzeo je obvezni kolegij konzervatorskoga modula diplomskoga
studija povijesti umjetnosti Povijest i teorija konzerviranja u Hrvatskoj u 19. i 20. stoljecu.
Glavno podrucje interesa su mu povijest i teorija zastite kulturne bastine, veze s njemackim
govornim podrucjem te suvremena konzervatorska teorija i praksa.
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Sanja Cvetnié

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za povijest umjetnosti

PUTOKAZI LJUBE KARAMANA: BAROKNA UMJETNICKA BASTINA
SJEVEROZAPADNE HRVATSKE

Svojom formacijom Ljubo Karaman vezan je za Dalmaciju i Mediteran — od
kolijevke do teme doktorske disertacije Die romanische Plastik in Spalato — no
povijesne i politicke slagalice odvele su ga na studij i potom doktorski studij u Be¢,
grad koji je u njegovim pocetnim boravcima bio drZavno srediSte Austro-Ugarskoga
Carstva. Poslije sloma toga drZzavnoga okvira, Be¢ je simbolicki i kulturni centar
Srednje Europe i u njemu je Karaman 21. srpnja 1920. promoviran u najvise znanst-
veno zvanje, a njegova Dissertationsthema aus Kunstgeschichte — premda vezana
za romaniku i Split — svjedo¢i da je Karaman svoj strucni identitet odnjegovao
upravo u okviru becke Skole povijesti umjetnosti. Tijekom studija i iskustva beckih
dana, mladom povjesniaru umjetnosti otvorile su se brojne nove stranice struke
koje su ga pripremile za potonji rad kao teoreticara i konzervatora u drugom konti-
nentalnom gradu njegove biografije, Zagrebu. Posebno motivirajuéa za Karamana
tijekom stru¢noga rada (i za nas danas) jest hrabrost koju je pokazao kao voditelj
Konzervatorskoga ureda u Zagrebu da pristupi bastini drugacijoj od svoga vodeéega
struénoga zanimanja i tako svrne pogled na djela i razdoblja kojima se nije bavio kao
zavicajnom temom: drveno graditeljstvo, poklonce i cintkure hodoc¢asnickih crkava,
zidno i Stafelajno slikarstvo 18. stoljeca na kontinentu...

U knjizi o djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva i o
problemima periferijske umjetnosti (Zagreb 1963.), Ljubo Karaman ukljucio je i
zanimljiv izbor djela iz kontinentalne zidnoslikarske baStine iz razdoblja baroka.
Pri tome je ocrtao stilsku putanju umjetnosti u tom dijelu Hrvatske, koju zakljucuje
njezinom usporedbom s onom »slovenskih krajeva i austrijskih provincija«. Kriticke
procjene i teze o perifernom podrucju stru¢noga interesa beckoga studenta i poslije
zagrebackoga konzervatora Ljube Karamana poticajne su i pola stolje¢a nakon
njegove smrti.

Sanja Cvetnié diplomirala je povijest umjetnosti i komparativnu knjiZevnost na Filozof-
skom fakultetu Sveucilista u Zagrebu (1986.), gdje je magistrirala (1992.) i doktorirala (1998.).
Na Facolta di Lettere e Filosofia u Bologni diplomirala je interdisciplinarni studij Discipline
delle arti, della musica e dello spettacolo (1992.). Od 1990. do 2000. godine zaposlena je
kao kustos talijanske zbirke Strossmayerove galerije starih majstora, a potom na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, Odsjek za povijest umjetnosti, gdje predaje i objavljuje iz
podrucja umjetnosti renesanse, manirizma i baroka, ikonografije i pu¢ke umjetnosti. Kao
gostujuci nastavnik predavala je kolegije iz umjetnosti baroka na Filozofskom fakultetu u Sa-
rajevu (ak. god. 2004./2005.—2007./2008.) te na Ca’ Foscari u Veneciji (ak. god.2014./2015.).
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Ivana Capeta Rakicé

Filozofski fakultet SveuciliSta u Splitu
Odsjek za povijest umjetnosti

KONZERVATORSKA DJELATNOST LJUBE KARAMANA U SPLITU
(S FOKUSOM NA POKRETNU BASTINU)

Ljubo Karaman zaposlen je 1919. godine kao asistent u Konservatorijalnom
uredu za Dalmaciju koji je nakon sloma Austro-Ugarske Monarhije nastavio svoju
djelatnost u podrucju zastite i ocuvanja spomenika. Doktorirao je u Be¢u 1920. go-
dine. Njegovim je povratkom u domovinu Dalmacija dobila prvog domadeg stru¢no
obrazovanog povjesni¢ara umjetnosti i konzervatora. Nakon umirovljenja don Frane
Buli¢a, Karaman je preuzeo njegovu direktorsku poziciju Pokrajinskog konserva-
torijalnog ureda u Splitu na kojoj je ostao do 1941. godine kada napusta Split pod
pritiskom talijanske okupacijske vlasti te nastavlja svoju djelatnost u Zagrebu. U
ovom izlaganju naglasak je na konzervatorskoj djelatnosti Ljube Karamana u Splitu
u periodu izmedu dvaju ratova s posebnim osvrtom na pokretnu bastinu. Razmatraju
se razli¢iti aspekti njegova konzervatorskog djelovanja — od rada na pravnom okviru
zaStite spomenika, na inventarizaciji i vrednovanju spomenika do suradnje s restau-
ratorima. Pritom se na konkretnim primjerima, utemeljenima na izu¢avanju arhivske
grade Konzervatorskog ureda u Splitu, analizira primjena njegovih teorijskih nacela
konzervacije i restauracije te se razmatra njegova uloga u dokumentiranju pokretne
bastine u Dalmaciji.

Ivana éapeta Raki¢ izvanredna je profesorica i procelnica Odsjeka za povijest umjetno-
sti Filozofskog fakulteta u Splitu. Njezin znanstveni interes usmjeren je na likovne umjetnosti
iz razdoblja kasnog srednjeg vijeka i ranog novog vijeka na Jadranu s posebnim naglaskom na
izucavanje ikonografije i ikonologije. Takoder se bavi povijesc€u i teorijom zaStite i oCuvanja
pokretnih kulturnih dobara. Autorica je znanstvene knjige pod naslovom O zastiti i ocuvanju
pokretne bastine u Splitu i Dalmaciji koju je objavila 2020. godine te niza znanstvenih ¢lanaka
objavljenih u domaéim i inozemnim publikacijama. Clanica je medunarodnog znanstvenog
urednic¢kog odbora knjizne serije Immagini nella storia, Collana di studi iconografici, u
izdanju nakladnicke kuée Affinita Elettive Edizioni te je ¢lanica uredni¢kog odbora knjizne
serije Medieval and Early Modern Europe and the World u izdanju nakladnicke kuce Brepols.
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Arsen Duplancic¢
Arheoloski muzej u Splitu

LJUBO KARAMAN OD SUPLENTA NA GIMNAZIJI DO KONZERVATORA
ZA DALMACIIU
(na temelju spisa iz Arheoloskog muzeja u Splitu)

Zahvaljujuci okolnosti da je Konzervatorski ured za Dalmaciju bio u svojevrsnoj
personalnoj uniji s ArheoloSkim muzejom u Splitu, da je u njemu imao svoje sjediSte
ida su svi administrativni poslovi Ureda obavljani preko njega, u arhivu Muzeja ¢uva
se dosje Ljube Karamana. U njemu se nalaze spisi kako ArheoloSkog muzeja tako i
Konzervatorskog ureda, zbog medusobne isprepletenosti tih ustanova, a do sada nije
bio koriSten za proucavanje Karamanova Zivotopisa. On sadrZi originale i prijepise
dokumenata, a radi preglednosti osobito su vazni sluzbenicki listovi.

Na temelju spomenutog dosjea doznajemo da je Karaman od 1892. do 1896.
pohadao 4. pucku Skolu u Splitu, a od 1896. do 1904. Veliku gimnaziju koju je zavrSio
s odlikom. Potom 1904. odlazi u Be¢ i na tamo$njem sveuciliStu upisuje studij za
profesora povijesti i zemljopisa koji je zavrSio 1910. o ¢emu govori svjedodzba od
11. lipnja. Tema njegova rada iz povijesti bila je Razvitak dalmatinskih gradova u
srednjem vijeku, a iz zemljopisa Dalmatinski i kvarnerski otoci.

Nakon toga Karaman se vraéa u Split i odlukom Pokrajinskog Skolskog vijeca
od 13. sije¢nja 1911. biva imenovan za ispitanog pokusnog kandidata na splitskoj
Velikoj gimnaziji, ali je ve¢ 2. oZujka postavljen za ispitanog suplenta na gimnaziji
u Dubrovniku. Iste je godine 22. srpnja postavljen za ispitanog suplenta na istoj gim-
naziji za Skolsku godinu 1911./1912. Na tom mjestu ostaje samo do 24. srpnja 1912.
kad je premjeSten za suplenta u splitskoj gimnaziji za Skolsku godinu 1912./1913.
$to mu je 22. rujna 1913. potvrdeno i za Skolsku godinu 1913./1914. U srpnju 1914.
uslijedio je novi premjestaj, ovaj put na gimnaziju u Sibeniku i to za $kolsku godinu
1914./1915.

Premda zaposlen na splitskoj gimnaziji, Karaman je ve¢ 23. studenoga 1912.
dobio pravo na dopust za nastavak studija u Becu, i to povijesti umjetnosti i arheo-
logije, koji je trajao do 1914. godine. Zbog izbijanja Prvog svjetskog rata, odlazi
u vojsku 18. oZzujka 1915., u kojoj je sluZio do kraja 1918. i iz nje izaSao s ¢inom
pjesadijskog kaplara daka. S uspostavom mira Karaman je mogao dovrS§iti studij
pa je tako 21. srpnja 1920. obranio doktorat s temom Romanicka plastika u Splitu.

Pokrajinska je vlada za Dalmaciju 1. listopada 1919. imenovala Karamana
pravim uciteljem na splitskoj Velikoj gimnaziji, ali je na rad dodijeljen Pokrajin-
skom konzervatorskom uredu kao pomoc¢nik (asistent) jer je glavni konzervator bio
don Frane Bulié. Takvo stanje nije se moglo odrZati zbog cega je 10. svibnja 1922.
Skolski odsjek Pokrajinske uprave za Dalmaciju zatraZio od Muzeja da se izjasni hoce
li Karaman trajno preci k muzeju ili se povratiti gimnaziji. Naravno da je Karaman
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izabrao Konzervatorski ured i kraljevim ukazom od 20. studenoga 1924. imenovan
je pomoénikom konzervatora. Zbog Buli¢eve smjene s mjesta ravnatelja Muzeja
i glavnog konzervatora, Karaman je 1926. preuzeo vodenje Ureda kao pomo¢nik
konzervatora u Muzeju, ali uz prelazak u visi platni razred. Konzervator Ureda Kara-
man je ostao do 11.rujna 1941. kada je podnio ostavku i potom se preselio u Zagreb.

Arsen Duplancié roden je 3. veljace 1959. u Splitu gdje se Skolovao i 1979. zavrSio studij
za nastavnika povijesti i zemljopisa, a 1999. diplomirao je povijest na Filozofskom fakultetu
u Zadru. Od 1981. radi u splitskom ArheoloSkom muzeju na mjestu tajnika, a od 1984. na

Svoj stru¢no-znanstveni rad usmjerio je na istrazZivanje pro$losti Splita i njegove kulturne
povijesti. Osim toga bavio se istrazivanjem proslosti Makarske, Klisa, Kastela, Solina, Omisa
i Palagruze. To je rezultiralo objavljivanjem raznih ¢lanaka pocevsi od godine 1979. S tim u
svezi sudjelovao je i na znanstvenim skupovima. Bio je autor ili koautor vise izlozaba pocevsi
od 1983., a 2004. bio je koautor stalnog postava zbirke slika Arheolo§kog muzeja u Splitu.

Duplancicev knjiznicarski rad povezan je i s drugim ustanovama u Splitu ¢ije je knjiznice
sredivao: Muzejom hrvatskih arheoloskih spomenika, Regionalnim zavodom za zaStitu
spomenika kulture, Galerijom umjetnina. U Trogiru je uredivao knjiZnicu dominikanskog
u ArheoloSkom muzeju nego i u Regionalnom zavodu za zastitu spomenika kulture, Muzeju
hrvatskih arheoloSkih spomenika i dominikanskom samostanu u Splitu.

Velik dio izvanmuzejske djelatnosti posvetio je radu u Drustvu prijatelja kulturne bastine
Splita ¢iji je ¢lan od 1975. Niz godina bio je njegov tajnik i ¢lan PredsjedniStva. Od 1997.
Splitu. Godine 2002. Drustvo prijatelja kulturne bastine Splita objavilo je Bibliografiju radova
Arsena Duplanciéa 1979.-2002. koju je izradila Mihaela Kovacic¢.
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Mirja Jarak

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za arheologiju

STAROHRVATSKA GROBLIJA U ISTRAZIVANJIMA I INTERPRETACIJAMA
LJUBE KARAMANA

Ljubo je Karaman na podrucju ranosrednjovjekovne arheologije, pored
znacCajnih rezultata u proucavanju arhitekture i skulpture, dao i vrlo velik doprinos
svojim istraZivanjima ranosrednjovjekovnih groblja u Dalmaciji. Tom temom poceo
se baviti rano, objavljujuéi dragocjeni inventar iz groba odli¢nice iz Trilja te piSuci
o grobnim nalazima u svojoj Kolijevci. Tridesetih godina 20. st. Lj. Karaman vodio
je arheoloska istraZivanja na dva vaZna groblja na solinskom podrucju: Majdan i
Mravinci, te je o tim grobljima objavio vrlo znacajne radove. O tim istraZivanjima i
Karamanovim teorijskim postavkama bit ¢e rije¢i u ovom osvrtu.

Karamanova kronologija razvoja groblja u Dalmaciji, u kojoj je razradio pro-
mjene u pogrebnom ritusu i tipovima i obiljeZjima grobnih nalaza od 7. do 11. st.,
i danas ima svoju vrijednost i predstavlja prvu dobro obrazloZenu sistematizaciju
ranosrednjovjekovnih grobnih nalaza u Dalmaciji. Osobito je znacajno da je Kara-
manov kronolo$ki okvir za ranosrednjovjekovna groblja, predloZen 1940. g., u bitnim
crtama jo$ uvijek prihvatljiv i relevantan, Sto upucuje na kvalitetu njegova znan-
stvenog pristupa i Siroka znanja koja je primjenjivao u analizama arheoloSke grade.

Mirja Jarak rodena je u Zagrebu 1962. godine. Na Filozofskom fakultetu Sveucilista
u Zagrebu diplomirala je filozofiju i arheologiju 1986. Odmah po diplomiranju upisala je
poslijediplomski studij arheologije te je 1990. obranila magistarski rad, a 1998. doktorirala
s temom iz kasnoanticke arheologije. Potkraj 1987. zaposlila se na Odsjeku za arheologiju
Filozofskog fakulteta Sveucili§ta u Zagrebu, najprije kao znanstveni novak, zatim asistent,
visi asistent, docent, izvanredni i redoviti profesor. Od akademske god. 1989./90. drZi nastavu
na Odsjeku za arheologiju. Odrzala je velik broj kolegija, predavanja i seminara, s razli¢itim
temama iz ranokrS¢anske i srednjovjekovne nacionalne arheologije (dvadesetak tematski
razlicitih kolegija do uvodenja bolonjskog sustava, a unutar bolonjskog studija uvela je niz
novih kolegija). Od akademske god. 1996./97. drzi nastavu i na poslijediplomskome studiju
arheologije, a angaZirana je kao mentorica na poslijediplomskome doktorskom studiju me-
dievistike i na doktorskom studiju arheologije Sveucilista u Zadru. Godine 2000. izabrana
je u znanstveno-nastavno zvanje docenta na Katedri za op¢u srednjovjekovnu i nacionalnu
arheologiju. Od 2000. do 2009., te od 2020. do danas predstojnica je te Katedre.

Znanstveni interes M. Jarak vezan je uz arheologiju ranoga srednjeg vijeka kao i uz
ranokr§éansku arheologiju. Objavila je dvije znanstvene knjige te veci broj izvornih znan-
stvenih radova, stru¢nih i preglednih ¢lanaka, recenzija i prikaza. Za knjigu Crkvena arhitek-
tura 7.1 8. stoljeca — Uvod u studij predromanike, Split, KnjiZzevni krug, 2013., dobitnica je
Godisnje nagrade Filozofskog fakulteta.
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Ivan Josipovié
Odjel za povijest umjetnosti SveuciliSta u Zadru

STO JE OSTALO OD KOLIJEVKE? — PRILOG TEORIJSKIM RASPRAVAMA
O RANOSREDNJOVJEKOVNOJ UMJETNOSTI NA ISTOCNOJ OBALI
JADRANA

Knjiga Ljube Karamana Iz kolijevke hrvatske proslosti, objavljena sad veé
dosta davne 1930. godine, predstavlja prvo cjelovito sintetsko djelo o hrvatskoj
predromanickoj umjetnosti. U njemu je Karaman detaljno analizirao i komentirao
dotad iznesena misljenja o podrijetlu predromanicke skulpture kod nas i u Italiji,
odbacujuéi postojeée langobardske i bizantske teze o podrijetlu »pleterne skulpture«,
a suprotstavio se i stajaliStu o postojanju tzv. »hrvatsko-bizantskog sloga«. Nasuprot
takvim teorijama, Karaman je izvoriSte na§im predromanic¢kim reljefima vidio u
sjevernoj Italiji te ih je vezivao za umjetnicke tradicije italskih majstora iz vremena
kasne langobardske i rane franacke vladavine, dok je, posve suprotno, arhitektonske
ranosrednjovjekovne spomenike smatrao tvorevinama tek prido§lih Hrvata, skovavsi
pritom sintagmu o »malim crkvicama slobodnih oblika«.

Nakon viSe od devedeset godina od objave Karamanove ¢uvene knjige, za-
nimljivo je sagledati koliko su njegove teorijske rasprave o porijeklu i razvoju
ranosrednjovjekovne umjetnosti na isto¢noj obali Jadrana odoljele protoku vremena,
tj. spoznajama do kojih je, od vremena publiciranja Kolijevke, doSla suvremena
arheoloska i povijesnoumjetni¢ka znanost. Iako je ve¢ina Karamanovih teza danas s
pravom odbacena, zajedno s teorijama koje je i on sam kritizirao, ¢injenica je da je
njegovo iskusno oko Skolovanog povjesni¢ara umjetnosti prilikom obrade velikog
broja predromanickih spomenika primijetilo brojne vaZne pojedinosti i detalje, kao i
da je pojedine likovne fenomene sagledavao i kontekstualizirao trezvenije od veéine
svojih prethodnika i suvremenika. To je rezultiralo pisanjem nekih izvrsnih analiza i
kriti¢kih osvrta te iznoSenjem vaZnih spoznaja koje su znacajno doprinijele i kasnijoj
periodizaciji i usustavljivanju, ali i ukupnom znanstvenom vrednovanju spomenika
hrvatske predromanicke umjetnosti.

Ivan Josipovi¢ roden je 30. svibnja 1983. godine u Makarskoj. Dvopredmetni studij
povijesti i povijesti umjetnosti na tadasnjem Filozofskom fakultetu u Zadru Sveucilista u Splitu
(od 2002. godine Sveuciliste u Zadru) upisao je 2001., a zavrSio 2006. godine. Od 1. sije¢nja
2008. je znanstveni novak-asistent na Odjelu za povijest umjetnosti SveuciliSta u Zadru, od
2009. godine na maticnom je Odjelu izabran u suradnic¢ko zvanje asistenta. Doktorirao je 2013.
godine na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, te je u prosincu 2013. na Sveucili§tu
u Zadru izabran u suradnicko zvanje viSeg asistenta, 2015. izabran je u znanstveno-nastavno
zvanje docenta, a 2021. godine u zvanje izvanrednog profesora. Kao stipendist COST As-
sociationa (Bruxelles, Belgija) tijekom veljace 2016. godine bio je na stipendijskom boravku
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pri Ecole Frangaise de Rome u Rimu s prijavljenim kratkim istrazivatkim projektom pod
naslovom Wall paintings and sculpture in the churches of Rome from the 7" to the 9" century.

U razdoblju od oZujka 2011. do prosinca 2014. godine bio je ¢lan uredniStva casopisa
Ars Adriatica 1 njegov likovni urednik. Glavni je urednik Biblioteke Zephyrus: monografije
Odjela za povijest umjetnosti Sveucilista u Zadru.

Uz brojne znanstvene ¢lanke u zbornicima i znanstvenim ¢asopisima uredio je knjige:
Vinko Srhoj, Moderno kiparstvo otoka Hvara, (ur.) Ivan Josipovi¢, Aldo Cavi¢, Zadar — Stari
Grad, 2016.; Emil Hilje, Zadarski kipar i graditelj Pavao Vanucijev iz Sulmone, (ur.) Ivan
Josipovié, Zadar, 2016.; Pavusa VeZzi¢, Dvije memorije kriznoga tlocrta — Sv. Vid u Zadru i
Sv. KriZ u Ninu, (ur.) Ivan Josipovi¢, Zadar, 2017. (u pripremi); LAUDE NITENS MULTA —
zbornik radova s kolokvija povodom 900. obljetnice Vekenegina epitafa, (ur.) Ivan Josipovi¢,
Pavusa Vezi¢, Zadar, 2017. (u pripremi).
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Miljenko Jurkovic¢

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za povijest umjetnosti

»PROBLEMI PERIFERIJSKE UMJETNOSTI« — POSTOJI LI »PERIFERIISKA
UMIJETNOST« UOPCE SEZDESET GODINA POSLIJE?

Kad je objavio knjigu O djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih kra-
Jjeva,Karaman se pozicionirao kao doista najveci teoreti¢ar umjetnosti prve polovine
20. stoljeca i gotovo zaokruZio svoj teorijski opus. Koristio je u toj knjizi tri pojma,
vrlo labavo definirana:

Provincijska umjetnost po Karamanu je umjetnost male sredine koja dobiva
pobude iz uvijek istog kreativnog srediSta, grani¢na je umjetnost, kako joj i ime
kaZe, umjetnost prostora na granici, koji dobiva pobude iz dva suprotna, razlicita
centra; i, najoriginalnija Karamanova ideja, periferijska je umjetnost umjetnost pro-
stora udaljenog od centara, koja »prima pobude iz viSe strana, usvaja ih i preraduje,
razvijajuéi samostalnu umjetnicku djelatnost na vlastitom tlu«.

Sto se dogodilo s tezom? Naravno, ono §to se kod nas uvijek dogada: prihvacena
je bez pogovora, o njoj se nije diskutiralo, upravo suprotno, hvaljena je, bivajuéi u
funkciji stvaranja kulta li¢nosti, ¢ak i onda kada su novija istraZivanja (Petricioli,
Prelog) pokazivala tendenciju rusenja teze (vidi Ivancevieve hvalospjeve, pa ¢ak i
besmislenu obranu teze i njezino pravdanje), a jedini koji je argumentirano ukazivao
na loSe strane teze bio je Prelog, ukazujuc¢i medu ostalim da joj nedostaje vremenska,
odnosno kronoloska komponenta. Zapravo je najpoSteniji bio sam Karaman koji je
sa svojom tezom sam polemizirao. Primjerice, na str. 14: »kao u mnogim sli¢nim
slucajevima, i ovdje su moguce primjedbe na predloZene nazive. Provincijska sredina
je, zapravo, geografski pojam, iako njezina bitnost ne leZi toliko u smjeStaju, koliko
u skromnijim socijalno-ekonomskim prilikama narucitelja (i ovdje to¢no sluti ono
Sto je bitno, ali ne moZe si pomo¢i)«. Nadalje, koristi pojmove na razli¢ite nacine,
pa tako, primjerice, provincijalno iz uvoda postaje provincijalizirano u naslovu po-
glavlja. No, to su i razlozi zaSto volim Karamana: u javnim recenzijama diskutirao
je s tezama svojih kolega, dinamizirao je struku, ono §to mi danas ne radimo da se
ne bismo medusobno zamjerali; u tekstovima je polemizirao i diskutirao, dekonstrui-
rao i konstruirao, ono §to mi danas ne radimo jer ne odgovara stvaranju ili poku$aju
stvaranja razlicitih kultova li¢nosti.

Gdje stoji teza danas? Ako banaliziramo pojmove, ustanovit éemo vrlo jedno-
stavnu shemu: provincijska umjetnost dobiva poticaje iz samo jednog, uvijek istog
sredi$ta, grani¢na umjetnost pokazuje suZivot dvaju tipova umjetnickog iskaza, a peri-
ferna umjetnost amalgamira razlicite poticaje s razlicitih strana, dakle, minimum tri.
Sto se tice provincije, sve je jasno; granicne sredine u istraZivanjima su danas ponovno
in, stalno se propituju (no iz pomalo drugacijih razloga od onih Karamanovih). Pitanje
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je, medutim, periferne ili periferijske sredine, ono klju¢no zbog Cega je Karaman
uopée napisao knjigu i ukljucio ona dva prva, jednostavna pojma, pa je nuzno prvo
dekonstruirati tezu da bi se razumjelo gdje su metodoloske greske.

Kontekst iz kojeg Karaman izvlaci tezu pojam je umjetnosti malih naroda. To
je naravno nesto posve razumljivo u prvoj polovici 20. stoljeca, nastavljajudi se na,
i kritizirajuéi nacionalisticke povijesti umjetnosti od romantizma nadalje, a onda u
skladu s patriotskim ili nacionalnim videnjem umjetnickog izraza iz prve polovice
stolje¢a. No, danas je o tome posve besmisleno i razmiSljati. Da nije bilo takvog
pocetnog globalnog videnja, knjiga ne bi bila niti napisana. Nazalost, iz potrebe
da se mali narodi i njihovo stvaralaStvo pozicioniraju, nastaje pojam periferijske
umjetnosti. A tu su greSke metodoloskog tipa ucestale, vidljive i u drugim Karama-
novim tezama. Primjerice, dvojako podrijetlo predromanicke skulpture i arhitekture
(o razlozima sam pisao jo§ prije 30 godina); potom tumacenje crkvica slobodnih
oblika kao regionalne (periferijske) pojave a nikako nacionalne (ima ih u roman-
skim gradovima i na hrvatskom teritoriju), Sto je dakako posve krivo jer se ne radi
o regijama ve¢ o politic¢kim tvorevinama s razli¢itim liturgijskim praksama (o ¢emu
sam pisao prije 30 godina). Potom, teza da »duboko ukorijenjeni oblici odrZavaju
se dugo i kad u tu sredinu dospiju novi stilski oblici« kojom obja$njava retardacije
stila, nije valjana. Da spomenem samo jedan primjer: u Pagu, gospodin xy narucuje
crkvu; neée nesto novo, hoée bas isto onako kako izgleda crkva stara 200 godina,
udaljena dvjestotinjak metara. Je li to retardacija stila ili sloboda periferijske sredine
prema Karamanu, ili volja narucitelja? Naime, danas znamo da su transferi oblika,
funkcija i ideja ovisni u najveéem broju slucajeva o narucitelju, dakle financijeru,
dakle njegovu ukusu, dakle njegovoj izobrazbi.

Vrijeme je da se valorizira Karamanova teza u vremenu u kojem je nastala, u
kontekstu razine znanja i stanja struke kada je pisana, a potom je nuzno pokazati
kako je ona danas pozicionirana, kako je nepotrebna i u sustini posve kriva. Valja je
gledati iskljucivo kroz ogledalo povijesti struke.

Miljenko Jurkovié (1958), arheolog i povjesni¢ar umjetnosti, profesor je umjetnosti
kasne antike i ranog srednjeg vijeka na Filozofskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu. Bio je u
dva mandata prodekan za znanost i medunarodnu suradnju (2000-2004) i dva mandata dekan
Filozofskog fakulteta (2004-2009). Trenutno je obnaSatelj duznosti dekana Fakulteta (2021)
te voditelj Medunarodnog istraZivackog centra za kasnu antiku i srednji vijek SveuciliSta u
Zagrebu (od 1993.). Osnivac je i glavni urednik znanstvenog ¢asopisa Hortus Artium Medieva-
lium (1995). Organizirao je viSe od 30 medunarodnih znanstvenih konferencija i koordinirao
brojne medunarodne istraZivacke projekte, objavio viSe od 300 znanstvenih radova i knjiga.
Autor je ili ko-autor nekoliko izloZaba (Od Nina do Knina, Hrvati i Karolinzi, Hrvatska
renesansa, Francuska renesansa, Europa u doba AnZuvinaca). Nagraden je nagradom Stross-
mayer za znanstveni rad (2001) i u dva navrata Medaljom Filozofskog fakulteta (2001, 2005).
Dobitnik je ordena: Officier de I’ordre des palmes académiques (2004), Orden Lomonosova
(2007) 1 Chevalier de I’ordre National du Mérite (2015). Od 2018. je dopisni ¢lan Katalonske
akademije znanosti.
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Irena KrasSevac

Institut za povijest umjetnosti

PROMEMORIA LJUBE KARAMANA O UKLANJANJU SPOMENIKA
BANU JELACICU U ZAGREBU 1947. GODINE — DOKUMENT VREMENA
I KONZERVATORSKOG STAVA

Spomenik banu Josipu Jela¢i¢u u Zagrebu povezan je s kompleksnim druStvenim
1 politickim kontekstom slavljenja i negiranja jedne vaZne povijesne osobe i nacional-
nih teZnja tijekom 19.1 20. stolje¢a. Rije¢ je o jednom od najznamenitijih kiparskih
ostvarenja razdoblja historicizma koji je glavnom gradskom trgu odredio mjerilo
buduéeg razvoja, ali i o najveéem konjani¢kom spomeniku podignutom na podrucju
Hrvatske u 19. stoljecu. Grad Zagreb jo§ je za banova Zivota, 1854., odlucio podici
spomenik na glavnom gradskom trgu koji od 1848. godine nosi njegovo ime, a
izrada je povjerena jednom od tada$njih najpriznatijih njemacko-austrijskih kipara
Antonu Dominiku Fernkornu iz Beca. Spomenik je svecano otkriven 16./17. pro-
sinca 1866., a uklonjen je u noc¢i sa 25.na 26. srpnja 1947. godine. Ljubo Karaman, s
pozicije ravnatelja Konzervatorskog zavoda Hrvatske, istoga je dana napisao opSirnu
promemoriju Skidanje Jelaciceva spomenika u Zagrebu u kojoj je izravno iznio svoje
miSljenje i oStro negodovanje vezano uz taj ¢in. Izlaganje ¢e iznijeti pojedinosti o tom
dogadaju, Karamanovu hrabrom istupu i jasnom konzervatorskom stavu na temelju
dokumenta koji se ¢uva u Sredi$njoj dokumentaciji s podrucja kulturne baStine/
Topografskoj zbirci Ministarstva kulture i medija Republike Hrvatske.

Irena KrasSevac, povjesni¢arka umjetnosti, znanstvena je savjetnica na Institutu za
povijest umjetnosti u Zagrebu. IstraZuje hrvatsku umjetnicku bastinu 19. i prve polovice 20.
stoljeca i njezine poveznice s europskim kontekstom, o cemu je objavila veéi broj znanstvenih
i stru¢nih ¢lanaka, knjiga i kataloga izloZzaba. Cjelokupna bibliografija dostupna je na stranici
Hrvatske znanstvene bibliografije CROSBI https://www.bib.irb.hr/pregled/profil/17273.

29



Nikolina Marakovié — Tin Turkovié

Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za povijest umjetnosti

LJUBO KARAMAN I »STAROHRVATSKE CRKVICE SLOBODNIH OBLIKA «
— STOTINU GODINA POSLIJE

Davne 1930. godine Ljubo Karaman raspravlja o predromani¢kom graditeljstvu
na »hrvatskom povijesnom prostoru«, isti¢uéi njegovu autohtonu komponentu
1 originalnost te iznoseéi svoju poznatu tezu o »crkvicama slobodnih oblika« —
djelu »domacdih«, »hrvatskih«, »malo vjeStih majstora«. Svojim je istraZivanjem i
pokuSajem sistematizacije predromani¢kog crkvenog graditeljstva na ovim prosto-
rima Karaman zasigurno dao znacajan doprinos izu€avanju ranosrednjovjekovlja
na podrucju nekadasnje rimske provincije Dalmacije, doSavsi do zakljucaka koji
su u njegovo doba poradi brojnih razloga bili vjerojatno i jedini moguéi. Medutim,
iako su se na njegove zakljucke brojni kasniji istraZivaci osvrtali ¢ak i kriticki,
pitanje »hrvatskog ranosrednjovjekovlja« ostalo je optereéeno identitetskim po-
tragama Hrvata za zamecima svoje kulture, a pod utjecajem nacelnih orijentacija
koje su se ovisno o povijesno-politickom kontekstu zauzimale prema »temeljnim
kulturnim osloncima« na kojima je iznikao hrvatski etnicitet, otjelovljen u najranijim
poku$ajima njegove kulturne materijalizacije. U posljednjih se tridesetak godina tako
ponajviSe inzistiralo na franackim utjecajima na formiranje »starohrvatske kulture
1 umjetnostix, $to se jasno reflektiralo i u usustavljivanju tipologije predromanicke
arhitekture. Posljednje je desetlje¢e, medutim, iznjedrilo i pojedina¢ne empirijski
dosljedne studije koje morfoloske i tipoloSke odlike »starohrvatske arhitekture«
ponovno sagledavaju iz perspektive bizantske, odnosno, ispravnije re¢eno, mediteran-
ske graditeljske bastine — iako unutar jo§ uvijek, geografski gledano, vrlo ograni¢enog
korpusa komparativne grade.

Razlog bi se mogao traZiti u tomu §to su tek od Sezdesetih godina proSloga
stoljeéa — u pocetku posredstvom svega nekolicine istraZivaca, a u posljednjih
dvadesetak godina intenziviranjem istraZivanja i otvaranjem do tada gotovo ne-
taknutih tema — do op¢ih kanala znanstvene komunikacije pocele stizati elaborira-
nije predodzbe o arhitekturi tzv. srednjobizantskog razdoblja. Naime, bizantsko je
»mracno doba« — kakvim ga pojedini istraZivaci joS i danas smatraju — u istraZivacki
fokus postavljeno tek u drugoj polovici 20. stoljeéa, a tek pojedinacne studije ve¢inom
skromnije crkvene gradnje na podrucju Grcke, Epira, Egeja, Ponta, juZne Italije,
Sardinije itd. otvaraju prostor za nove morfoloske usporedbe, tipoloska razvrstavanja
1 simboli¢ke interpretacije predromanicke arhitekture na na§im prostorima. Njezina
analiza tako upucuje na bliske srodnike u onome $to bi se najprikladnije moglo nazva-
ti »autohtonom i inherentnom romajskom gradnjom, koja se na prostoru Mediterana
realizirala u proliferaciji istih, sli¢nih i lokalno modificiranih arhitektonskih oblika.

30



Pa iako se tijekom proteklih desetljeca inzistiralo na snaznim idejnim, morfoloskim
i tipoloSkim poveznicama sa zapadnoeuropskim (franackim) kulturnim krugom, ¢ini
se da je vrijeme da se neki zakljucci revaloriziraju u svjetlu Zive graditeljske tradicije
jadranskog, egejskog i crnomorskog prostora, ¢ije podnebljem uvjetovane morfoloske
i tipoloSke odlike perzistiraju neovisno o specificnostima lokalne liturgijske prakse.

Utoliko se ovo izlaganje nadovezuje na neka od prethodnih istraZivanja, ali
takoder otvara novi prostor da se predromanicka arhitektura Dalmacije i Istre sagleda
u realnim okvirima kontaktnog kulturnog podrucja na kojemu je nastajala, kako bi
se njezina percepcija modificirala prije svega pomicanjem iz konteksta identitetski
opterecenih pristupa. U konacnici treba poceti zatvarati krug koji je Ljubo Karaman
ostavio otvorenim, a »male crkvice slobodnih oblika«, ba§ kao i monumentalnu
predromanicku arhitekturu, poceti Citati i tumaciti kroz otvoreniji i sveobuhvatniji
pristup, uvazavajudi pritom korpus manjih ruralnih crkava »srednjobizantskog dobax,
gradenih na rubovima bizantske politicke i kulturne domene, u prepoznatljivom i
definiranom gradevinskom slogu tadasnjega »sve-romajskog svijeta«.

Nikolina Marakovié rodena je u Zagrebu, gdje je zavrsila osnovno i srednje $kolovanje.
Diplomirala je povijest umjetnosti i engleski jezik i knjiZevnost na Filozofskom fakultetu u
Zagrebu 2001. godine te na istom fakultetu 2009. godine doktorirala s temom Zidno slikarstvo
ulstriod 11.do 13. stoljeca. Revalorizacija lokalne umjetnicke bastine u europskom kontekstu.

Od kraja 2001. godine radi na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta u
Zagrebu, 2010. godine izabrana je u znanstveno-nastavno zvanje docenta, a 2017. godine u
znanstveno-nastavno zvanje izvanrednog profesora. Od 2010. do 2012. obavljala je duZnost
proc¢elnice Odsjeka za povijest umjetnosti, bila je dugogodi$nji ¢lan Vijeca Filozofskog
fakulteta u Zagrebu te Vijeca druStveno-humanisti¢kog podrucja SveuciliSta u Zagrebu.

Nositeljica je i izvodacica brojnih obaveznih i izbornih kolegija iz podrucja kasnoanticke
i srednjovjekovne umjetnosti te mentor brojnih diplomskih radova. Suradivala je na nizu
domacih i inozemnih znanstvenih i stru¢nih projekata (RanokrsSéanska i starohrvatska arhi-
tektura i skulptura, 2001.-2002.; Hrvatska umjetnicka bastina od kasne antike do romanike u
europskom kontekstu,2002.-2006.; Hrvatska umjetnicka bastina do ‘stila 1200’ u europskom
kontekstu, 2007 .-2010.; Trobrodna bazilika u Guranu kod Vodnjana i Crkva sv. Simuna u Gu-
ranu kod Vodnjana, 2002.-2004.; Korpus sakralne arhitekture prvoga milenija,2003.-2010.;
IRCLAMA (FP6),2007.-2009.; PONTES ADRIATICI: mreZa kulturnih razmjena na Jadranu,
2014.; ESF HKO,2015.-2016.; IstraZivanje katedrale Velike Gospe u Dubrovniku,2015.-2018.;
Bizantsko nasljede u hrvatskom kulturno-povijesnom kontekstu,2018.), a trenutno je voditelj
znanstvenog projekta Identitetski elementi romajske kulture na tlu Istre i Dalmacije (7.-11.
st). Takoder je bila viSegodi$nji ¢lan organizacijskog odbora znanstvenih skupova MIC-a za
kasnu antiku i srednji vijek Sveudili§ta u Zagrebu i uredni$tva njegova znanstvenog ¢asopisa
Hortus Artium Medievalium te ¢lan organizacijskog odbora nekoliko izloZaba u Hrvatskoj i
inozemstvu.

Clan je Drustva povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske te suosniva¢ i &lan nadzornog odbora
Hrvatskog drustva za bizantske studije.
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Tin Turkovié roden je u Zagrebu, gdje je zavrsio osnovnu skolu i Klasi¢nu gimnaziju.
Godine 2002. diplomirao je povijest umjetnosti i grcki jezik i knjiZevnost na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, a godine 2010. stekao je titulu doktora znanosti s temom
Prikazi gradova na Peutingerovoj karti i razvoj urbanog pejzaZa na tlu Hrvatske izmedu
antike i srednjeg vijeka. Od 2003. do 2004. godine bio je zaposlen na Akademiji likovnih
umjetnosti u Zagrebu, a od 2004. godine zaposlen je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, prvo
na IstraZivacko-obrazovnom centru za ljudska prava i demokratsko gradanstvo, a od 2005.
godine na Odsjeku za povijest umjetnosti.

Nositelj je i izvodac brojnih kolegija iz podrucja anticke umjetnosti te mentor brojnih di-
plomskih radova na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, a izvodio je nastavu povijesti umjetnosti
i na Agronomskom fakultetu te Studiju dizajna Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu.

0Od 2006. do 2008. godine bio je suvoditelj tvrtke za savjetovanje pri izradi projekata u
podrucju znanosti, kulture i turizma Kabiri savjetovanja d.o.o. Od 2005. do 2010. godine bio
je suradnik na nizu znanstvenih projekata te suvoditelj projekta IRCLAMA (FP6) provede-
nog pri SveuciliStu u Zagrebu. Tijekom istoga razdoblja, u svojstvu projektnog suradnika ili
evaluatora sudjelovao je na nizu projekata financiranih od FP6, FP7, CARDS-a, PHARE-a,
HERA, MEDA, Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta RH-a, Ministarstva turizma RH,
Ministarstva kulture RH, HAZU, te ostalih nacionalnih i medunarodnih donatora. Autor je ili
koautor niza projekata.

Od 2013. do 2014. godine bio je ¢lan fakultetske Radne grupe za izradu stratesko
planiranje, u akademskoj godini 2014./15. procelnik Odsjeka za povijest umjetnosti, od 2014.
do 2016. godine ¢lan Stegovnog povjerenstva Filozofskog fakulteta. ObaSao je funkciju v.d.
prodekana za znanost i medunarodnu suradnju Filozofskog fakulteta u akademskoj godini
2016./17., a tijekom 2017. preuzeo je i poslove v.d. prodekana za studijske programe. Od
2014. do 2018. bio je ¢lan sveuciliSnog Odbora za doktorske programe, a trenutno je ¢lan
sveuciliSnog Odbora za znanost i medunarodnu suradnju. Bio je viSegodiSnji ¢lan ili zamjenik
¢lana Fakultetskog vijeca.

U posljednje vrijeme suradivao je na projektu PONTES ADRIATICI — mreZa kulturnih
razmjena na Jadranu i ESF-HKO, a bio je i voditelj istraZivanja pokretne spomenicke bastine
Dubrovagke katedrale do 2018. godine. Clan je programskog i organizacijskog savjeta skupa
ICSG — International Conference on Sustainable Globalization — Role of Higher Education
(prvi skup je odrzan u Kerali, Indija, 2018.). Trenutno je suradnik na znanstvenom projektu
ldentitetski elementi romajske kulture na tlu Istre i Dalmacije (7.-11. st).

Istrazivacki interesi veZu ga uz teme antiCke umjetnosti i arhitekture, ranokr§¢anske
arhitekture, te rano i srednjobizantske kulture, knjiZevnosti, umjetnosti i arhitekture, a usputno
i primijenjene digitalne humanistike.
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Matko Matija Marusic¢
samostalni istrazivac, Zagreb

»DOBRE OBRTNE RADNIJE«: LIUBO KARAMAN I DRVENA SKULPTURA

U izlaganju je rije¢ o drvenoj skulpturi gotike i renesanse, materijalu koji u
studijama Ljube Karamana zauzima relativno malo mjesta (ponajprije u usporedbi
s djelima u kamenu). Tome usprkos, upravo drvena plastika, koju nije »§titila au-
reola izmiSljenih velikih autora«, predstavlja nezaobilazan materijal za raspravu o
temeljnim pojmovima Karamanove povijesti umjetnosti. U prvom se dijelu izlaganja
razmatraju kriteriji koje je istraZivac€ koristio kako bi razlikovao lokalne od impor-
tiranih radova te »dobre obrtne radnje« od slabijih ostvarenja. Drugi dio izlaganja
istraZzuje poziciju »velikih imena« u Karamanovoj interpretaciji drvene skulpture
(ponajprije splitskog kanonika i kipara Jurja Petrovica), a posebice u svjetlu auto-
rova izostavljanja drvene skulpture iz konceptualizacije temeljnog pojma njegova
znanstvenog aparata — onog »periferijske umjetnosti«.

Matko Matija Marusi¢ (1990.) doktorirao je u listopadu 2019. godine na Poslije-
diplomskom doktorskom studiju medievistike Sveucili§ta u Zagrebu s tezom o urbanom raz-
voju Dubrovnika tijekom 14.1 15. stoljeca. Bio je zaposlen na Institutu za povijest umjetnosti
u Zagrebu (od sije¢nja 2015. do lipnja 2019.) te na Odsjeku za povijest umjetnosti Sveucilista
u Rijeci (od sijec¢nja 2020. do veljace 2021.). Tijekom diplomske i poslijediplomske razine
studija na Filozofskom fakultetu u Zagrebu sudjelovao je na visemjesecnim studijskim raz-
mjenama i usavr§avanjima na sveuciliStima u Napulju i Pisi te na Sveucilistu u Cambridgeu.
Objavio je viSe ¢lanaka u domaéim i medunarodnim Casopisima. Glavna su mu podrucja
interesa kultura poboZnosti isto¢nog Jadrana tijekom srednjeg i ranog novog vijeka, odnos
slike i teksta na predmetima poboZnosti te cudesni dogadaji koji se uz njih vezuju.
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Ivan Matejcic¢
Pula

POTAKNUT KARAMANOVIM »RAZGOVORIMA O NEKIM
PROBLEMIMA...« IZ DAVNE 1962. GODINE

Ljubo Karaman nekoliko je puta objavio komentare o tezama i zakljuccima koje
su objavili naSi i strani znanstvenici na teme iz naSe arheologije, povijesti i povijesti
umjetnosti. Neki od njegovih komentara predstavljaju doprinos poznavanju hrvatske
povijesti umjetnosti, ali prije svega ukazuju na potrebu temeljitijeg metodoloskog
postupka pri obradi povijesnih dokumenata s posebnim naglaskom na one likovne.
U jednoj kratkoj biljeSci osvrnuo se i na ¢lanak Jovanke Maksimovié¢ o bjelokosnoj
kopiji motiva s jednog od pluteja iz crkve svete Nedjeljice u Zadru. Ispravno je
zakljuc¢io da se ne radi o »predloSku ili uzoru« za poznati reljef ve¢ o recentnom
predmetu, kopiji »za uspomenu« te tako u€inio bespredmetnim sve zakljucke autorice
o »bizantsko-koptskim« korijenima ove vaZne grupe dalmatinske predromanicke
skulpture. Pred nekoliko godina objavljen je u Italiji kao srednjovjekovni jo§ jedan
predmet koji je vjerna reprodukcija drugog najpoznatijeg reljefa iz ove grupe skulp-
tura: reljefa hrvatskog vladara iz krstionice u Splitu.

U desetlje¢ima nakon Karamana do danas je objavljeno u nasim profesionalnim
glasilima nekoliko modernih ili neostilskih predmeta interpretiranih kao srednjo-
vjekovni artefakti, o kojima bi trebalo »razgovarati« na nacin kako nam je pokazao
Karaman. U izlaganju se iznosi nekoliko karakteristi¢nih primjera.

Inzistiranje na toc¢nosti stilske i kronoloSke identifikacije te na razlikovanju
izvornog (»starog«) od suvremenog (»novog«) ima poseban znacaj u metodologiji i
praksi zaStite spomenika te Ce biti spomenuti neki recentni slucajevi gdje se evidentno
odstupilo od rigoroza kakve je promovirao Karaman.

Ivan Matejci¢, konzervator i povjesni¢ar umjetnosti, roden je u Pazinu 1950. godine.
Diplomirao je 1973. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu gdje je doktorirao 2007. Radio je u
Regionalnom konzervatorskom zavodu u Splitu, Hrvatskom leksikografskom zavodu »Miro-
slav KrleZa«, Muzeju u Porecu, Konzervatorskom odjelu u Rijeci i Puli, a umirovljen je kao izv.
prof. na Akademiji primijenjenih umjetnosti u Rijeci. Rukovodio se konzervatorskim radovima
na viSe mjesta u Istri (Eufrazijana). Objavio je ¢lanke i knjige s temama iz srednjovjekovne i
renesansne umjetnosti u Istri i Dalmaciji.
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Daniela Mateti¢ Poljak

Umjetnicka akademija
Sveuciliste u Splitu

MALE - VELIKE TEME: ROMANICKI ORNAMENTALNI MOTIVI
U ISTRAZIVANJIMA LIUBE KARAMANA

U istraZivanjima romani¢ke umjetnosti u Dalmaciji, autohtonih odlika njezinih
ostvarenja, Ljubo Karaman je kod studija pojedinih djela uvrstio i njihove ornamen-
talne korpuse smatrajuci ih punopravnim i jednakovrijednim elementima umjetnickog
djela.

Tim malim — velikim temama detaljno se posvetio u sklopu proucavanja dvaju
splitskih spomenika: Buvininih vratnica i naslona korskih sjedala splitske katedrale.

Njegov je znanstveni doprinos viSestruk. Prvi provodi sustavnu detaljnu
tipolo$ku analizu pojedinaénih motiva. Kreée u potragu za predloScima koji su
posluZili majstorima pri oblikovanju shema, prepoznavajuci na pojedinim motivima
utjecaje motiva predromanicke provenijencije, motivad ornamentalnog korpusa
Dioklecijanove palade, motiva inspiriranih iluminacijama rukopisa koje su majstori
mogli konzultirati u neposrednoj blizini, utjecaje bizantskih shema, kao i utjecaje
suvremenih strujanja.

Karaman naglaSava inovativnost splitskih majstora koja se o€ituje u kombinira-
nju i preoblikovanju elemenata razlicitog porijekla u koherentnu cjelinu. Oblikovne
posebnosti i kvalitetu izrade povezuje s domacom sredinom, sredinom ¢iji smjeStaj
na kulturoloskoj srednjovjekovnoj karti karakteriziraju tri pojma: provincijaliziranost,
perifernost i grani¢ni polozaj. Ti pojmovi za Karamana nisu pejorativni, ve¢ imaju
direktan pozitivan utjecaj na oblikovnu autohtonost. Provincijaliziranost i perifernost
uzdiZu s jedne strane znac¢aj neposredne bastine iz €ije riznice romanicki majstori
preuzimaju pojedine elemente, a s druge omogucuju visoki stupanj slobode pri kom-
biniranju raznorodnih elemenata, stupanj slobode koji u centrima iz kojih su radirale
suvremene romanicke kulturoloSke silnice nije viSe bio mogué. Grani¢ni poloZaj
Dalmacije i Splita omogucio je pristizanje umjetni¢kih impulsa iz razli¢itih kulturnih
srediSta koje su domadi majstori znali filtrirati i uklopiti u svoja djela.

Studije ornamentalnih motiva koje je Ljubo Karaman proveo temelj su i
polaziste koje je trasiralo daljnje pravce istraZivanja problematike romanickih or-
namentalnih motiva. Jo§ uvijek predstavljaju najsveobuhvatnije studije te tematike.

Daniela Mateti¢ Poljak zaposlena je na Umjetni¢koj akademiji u Splitu na Odsjeku
likovne kulture i likovne umjetnosti u svojstvu viseg predavaca. Magistrirala je na tematici
kretsko-venecijanskih ikona na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Doktorsku disertaciju Le
décor architectural du palais Dioclétien a Split obranila je na Aix-Marseille Université. Na-
kon doktorata, bavi se istrazivanjem razli¢itih aspekata arhitektonske dekoracije vezano uz
srednjodalmatinsku anti¢ku i srednjovjekovnu bastinu.
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Dino Milinovié
Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu
Odsjek za povijest umjetnosti

LJUBO KARAMAN, JOSEF STRZYGOWSKI I »BIJEG PREMA PERIFERIJI«

Djelovanje umjetnika u okolnostima grani¢ne, periferne i provincijske sredine,
koje Ljubo Karaman zagovara u svome radu Djelovanje domace sredine u umjetnosti
hrvatskih krajeva, moZda je najzanimljivija teorijska paradigma u povijesti hrvatske
povijesti umjetnosti. Od neizmjerne vaznosti za pravilno i potpuno sagledavanje
likovne baStine naSih krajeva od antike naovamo, Karamanov pristup ponudio je
drugacije kriterije za vrednovanje umjetnicke djelatnosti na rubnim podruc¢jima ve-
likih politic¢kih i kulturnih cjelina. Sli¢no je krajem 19. stoljea Alois Riegl, uvodeci
pojam Kunstwollen, doveo do novog vrednovanja kasnoanticke likovne produkcije
1, opCenito, neklasi¢nih razdoblja (stilova) u umjetnosti. U kontekstu razgovora o
doprinosu Ljube Karamana povijesti umjetnosti, zanimat ¢e nas, medutim, rad Josefa
Strzygowskog, Rieglova suvremenika, a posebno njegova knjiga Orient oder Rom,
koja prvi put govori o »pobuni« periferije nad srediStem u kontekstu kasnoga Rim-
skog Carstva, odnosno, kasne antike. Odnos izmedu sredista i periferije ovdje je prvi
put postao jednim od klju¢nih pitanja u interpretaciji umjetnosti i, openito, kulturne
povijesti na Sirokom podrudju velike drZave koja je obuhvacala tri kontinenta i bez-
broj lokalnih identiteta. Premda je Strzygowski (nepravedno) pao u zaborav, nema
sumnje da njegov rad predstavlja gotovo revolucionaran iskorak i, u odredenoj mjeri,
uzor za kasniju Karamanovu teoriju. Karaman to, uostalom, ne skriva, koristeéi se
Strzygowskijevim jezikom — njegovim »silama pokreta« (Bewegungskrdfte) i »silama
ustrajnosti« (Beharrungskrdfte) u razvoju umjetnosti u Dalmaciji. Fenomen lokalnih
identiteta, provincijskih stilova i centrifugalnih sila §to razdiru neko¢ monolitnu ideju
o klasi¢noj antici, ostao je jedan od glavnih smjerova istraZivanja u historiografiji
kasne antike sve do pocetka naSega stoljeca, sa sve ve¢im naglascima na »bijegu
prema periferiji« (Glen Bowersock). U tome bijegu dogada se i ono §to Karaman
predstavlja kao »najzanimljiviju crtu periferijske sredine«, a to je »sloboda razvoja
koju takva sredina, nesputana autoritetom i primjerom velikih majstora, ponekad daje
lokalnim majstorima«. U izlaganju ¢emo nastojat pokazati kako je Karamanova teo-
rija, razradena na primjeru starohrvatske umjetnosti u Dalmaciji, zapravo izvanredno
kompatibilna sa suvremenim tendencijama u prouc¢avanju kasnoanticke civilizacije.

Dino Milinovi¢ redoviti je profesor na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu gdje predaje kolegije iz kasnoanticke umjetnosti te Uvod u
ikonologiju. Magistrirao je na Sorboni (Paris IV) s temom Rodenje Krista u ranokrscanskoj
umjetnosti, od 4. do 7. stoljeca, a doktorirao na Filozofskom fakultetu u Zagrebu s temom
Bjelokosni plenarij iz Riznice zagrebacke katedrale. Objavio je niz znanstvenih Clanaka iz
kasnoantic¢ke i srednjovjekovne umjetnosti na hrvatskom, engleskom i francuskom jeziku,
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te knjige Nova post vetera coepit: ikonografija prve kr§¢anske umjetnosti, za koju je dobio
godi$nju nagradu Drus§tva povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske (2017.), Seuso: autopsija jednog
slucaja (2016.) te Blago crkvenih riznica — bjelokosni plenarij iz Riznice zagrebacke katedrale
(2020.).

Ljubo Karaman u Saloni s gostima iz Engleske 1934. godine
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Milan Pelc
Fakultet hrvatskih studija SveuciliSta u Zagrebu

DOMOLJUBNI ZANOS I NAUCNA SPREMA
LJUBO KARAMAN I PRVE »SINTEZE« HRVATSKE POVIJESTI
UMIJETNOSTI

Pisanje znanstvenopopularnih pregleda opce ili regionalne povijesti umjetnosti
s odredenim temporalnim ili stilskim okvirom u jo§ nedavnoj proSlosti smatralo se
jednim od vaZnih zadataka struke. Kao pionir na tom podruc¢ju u Hrvatskoj navodi
se upravo Ljubo Karaman kojega je Radovan Ivanéevi¢ u opSirnom nekrologu,
objavljenom u Peristilu (14/15, 1971./72.), nazvao »majstorom prvih sinteza«. U
jednom pismu upravi Matice hrvatske 1928. Karaman istice: »Meni odavno lebdi
pred o¢ima namisao o sintetickom prikazu dalmatinske umjetnosti, ali kraj velikog
broja joS neistraZenih problema i pitanja dalmatinske srednjovjekovne umjetnosti
teSko ¢u uspjeti da sastavim takvo djelo kakvo ja Zelim i zamiS§ljam prije dugog niza
¢lanaka i Studija. Ali naSoj javnosti treba prikazati ¢im prije spomenike Dalmacije.«

U ovom izlaganju pokusat ¢u evocirati Karamanove pokuSaje da odgovori iza-
zovima tog osjetljivog i zahtjevnog zadatka, pri ¢emu je morao racunati s time da se
u takvom radu, osim znanstvenih, nuZno koncentriraju i dru§tvena odnosno politicka
ocekivanja javnosti. Karaman je, naime, pisao svoje preglede djelujuci kao znanst-
venik u tri razlic¢ita, medusobno neprijateljska ideoloSka i politicka sustava (liberalni
unitarizam bivSe Kraljevine Jugoslavije; faSisti¢ki nacionalizam Nezavisne DrZave
Hrvatske; marksisti¢ki antinacionalizam SFRJ), pri ¢emu su izmedu dva svjetska
rata i u doba NDH nad Dalmacijom lebdjele, ili su se djelomi¢no ostvarile, prijet-
nje talijanskih teritorijalnih posizanja. Svoje preglede starohrvatske i dalmatinske
umjetnosti Karaman nije smatrao pravim povijesnoumjetni¢kim sintezama, no oni
su ga u konacnici doveli do pisanja istinski sintezne povijesno-teorijske rasprave O
djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva (1963.).

Milan Pelc, znanstveni savjetnik u trajnom zvanju, diplomirao je 1984. na Filozofskom
fakultetu SveuciliSta u Zagrebu povijest umjetnosti i germanistiku. Na istom je fakultetu
magistrirao i doktorirao. Zaklada Alexandera von Humboldta omogudila mu je visSekratne
dulje istrazivacke boravke u Njemackoj. U nekoliko je navrata boravio kao stipendist Herzog
August Bibliothek u Wolfenbiittelu. Od 1993. zaposlen je na Institutu za povijest umjetnosti u
Zagrebu, na kojem je bio ravnatelj od 2003. do 2018. godine. Na Odsjeku za povijest umjetnosti
Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu predavao je kolegij Teorija likovnih umjetnosti,
a na Studiju dizajna pri Arhitektonskom fakultetu istoga sveucilista kolegij Vizualna kultura.
Od 2020. na Fakultetu hrvatskih studija predaje kolegij Hrvatski umjetnici u Europi 15.-18.
stoljeca. Sudjelovao je na brojnim medunarodnim i domacim znanstvenim skupovima, odrzao
niz predavanja u zemlji i inozemstvu, organizirao niz medunarodnih i nacionalnih simpozija i
kongresa. Glavna podrucja istraZivanja: povijest vizualne kulture, posebice grafika i minijatura,
teorija 1 povijest povijesti umjetnosti, umjetnost ranoga novoga vijeka u Hrvatskoj.
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Marko Petrak

Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu

EX CONSUETUDINE ORIENTALIS ECCLESIE
SLUCAJ OZENJENOG SPLITSKOG NADBISKUPA DABRALA
(1030. — 1050.)

Ljubo Karaman, veliki hrvatski povjesni¢ar umjetnosti i polihistor, posvetio je
pojedine aspekte svog opusa i istraZivanjima splitske pravne povijesti. Medu njima
se posebice istiCe Karamanov kriti¢ki prikaz studije Oporuka priora Petra, koju je
1951. objavio zagrebacki profesor rimskog prava Marijan Horvat (1903. — 1967.) o
toj najstarijoj sacuvanoj splitskoj oporuci.

Polazeéi od Karamanovih interesa (i) za pravnu povijest, a imajuéi u vidu i
njegove brojne radove iz podrucja srednjovjekovne crkvene povijesti te bizantskih
studija, sljedeci prilog analizirat ¢e poznati slu¢aj oZenjenog splitskog nadbiskupa
Dabrala (Dabralis) (1030. — 1050.), koji je Zivio u nadbiskupskoj palaci sa svojom
Zenom i djecom. Osnovni podaci o slu€aju saCuvani su nam u Historia Salonitana
Tome Arhidakona. Bududi da se u doba reformskog pape Lava IX. (1049. — 1054.)
posebice inzistiralo na obveznom celibatu sveéenika, a time su protupravnim i
neprili¢nim osobito postali slucajevi oZenjenih biskupa, papa je poslao u Dalmaciju
svog legata kardinala Ivana koji je sazvao pokrajinski sabor te uklonio Dabrala s
nadbiskupske stolice.

U navedenom kontekstu posebice je interesantno primijetiti kako je Dabral
temeljio svoju obranu na tvrdnji da prema obicaju isto¢ne Crkve (ex consuetudine
Orientalis Ecclesie) moZe i kao (nad)biskup zakonito zadrZati svoju Zenu. Premda
je historiografija u navedenom dogadaju ispravno prepoznala slucaj kolizije izmedu
crkvene regulative reformskog Rima i Bizanta, do sada se nitko nije detaljnije posve-
tio raS¢lambi pitanja jesu li doista postojali bizantski pravni izvori na kojima se mogla
temeljiti Dabralova obrana te kakva je bila pravna priroda tih izvora. Sljede(i prilog
pokusat ¢e popuniti tu prazninu te time nastojati pruZiti nove spoznaje o splitskoj
crkvenopravnoj povijesti u 11. stoljecu.

Marko Petrak, redoviti profesor u trajnom zvanju i predstojnik Katedre za rimsko
pravo Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, studirao je i diplomirao Pravni fakultet (pravni
studij) te Filozofski fakultet (studij filozofije) Sveucilista u Zagrebu. Prosao je postdiplomsko
usavr$avanje u medievistici (Dubrovacka medievisticka radionica pri Medunarodnom sredistu
hrvatskih sveucilista, 1994.1 1996.), magistrirao gradanskopravne znanosti te potom filozofiju
(znanstveni smjer) na SveuciliStu u Zagrebu. Doktorirao je iz znanstvene grane rimsko pravo
(2003.) na Pravnom fakultetu Sveucili§ta u Zagrebu. Zavrsio je i postdoktorsko usavrSavanje
u Centru za studije i istraZivanja antickih prava (Centro di studi e ricerche sui Diritti Antichi)
Sveucilista u Paviji (Almo Collegio Borromeo) 2005. Gostujuéi je profesor na SveuciliStu u
Dubrovniku. Autor je Cetiriju knjiga te stotinjak radova iz podrucja rimskog prava, pravne
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povijesti, kanonskog prava i drugih pravnih grana te oko Sesto stru¢nih priloga. Prodekan
je Pravnog fakulteta (2003. — 2005.) (2009. — 2011.), zamjenik predsjednika nacionalnog
Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju (2006. — 2011.), predstojnik Zavoda za
pravnu povijest i rimsko pravo Pravnog fakulteta Sveugilista u Zagrebu (2013.—2019.). Clan
je uredniStva edicije Studies in the History of Private Law (Brill/Netherlands), uredniStva
Casopisa Legal Roots. The International Journal of Roman Law, Legal History and Compara-
tive Law (Napoli/Italia), Ius Romanum (Sofija/Bugarska), Forum Prawnicze (Warszawa), Stu-
dia iuridica Montenegrina (Podgorica), uredniStva biblioteke Studia canonica Croatica te
glavni urednik Zbornika Pravnog fakulteta u Zagrebu. Recenzent je Europske znanstvene
zaklade (European Science Foundation) (od 2009.) te ¢lan njezina College of Expert Review-
ers (od 2016.). OZenjen je i otac dvoje djece.
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Stanko Piplovié¢
Split

LJUBO KARAMAN
DJELOVANIJE U KONZERVATORSKOM UREDU ZA DALMACIJU U SPLITU

Nakon zavr§enog studija u Be€u i kratkog zaposlenja na mjestu ucitelja na gim-
naziji u Splitu, Karaman se 1919. godine namjestio kao asistent u Konzervatorskom
uredu za Dalmaciju u Splitu na ¢elu kojeg je bio Frane Buli¢. Godine 1926. postao je
glavni konzervator. U toj sluzbi bavio se raznim poslovima, dosta administrativnim,
ali posebno je zaokupljen urbanisti¢kim prostornim uredenjem grada, istraZivanjem
i zaStitom graditeljskih spomenika. Pored plodnog rada na polju povijesti umjetnosti,
bavio se spomenicima cijele pokrajine, a najviSe Splitom i njegovom okolicom, Tro-
girom, OmiSom, Bra¢om i drugim mjestima. U Splitu je ostao sve do 1941. godine
kada se preselio u Zagreb. Na mjestu u Splitu naslijedio ga je 1945. vrsni znanstvenik
Cvito Fiskovic.

Bio je ¢lan Povjerenstva Dioklecijanove palace, osnovanog 1904. za istraZivanje
i zaStitu carske palaCe. Poslije rata, 1919. godine, njegov Mjesni odbor bavio se
pitanjem ruSenja zgrade Stare biskupije koja se nalazila sjeverno od Dioklecija-
nova mauzoleja. Karaman se u ime Konservatorijalnog ureda usprotivio, ali to nije
uvazeno. Takoder je predstavljao i ured u Uresnom povjerenstvu opéinskog tijela koje
se bavilo problemima prostornog uredenja. Stalno je bio aktivan. U svakodnevnoj
praksi radio je na uredenju duéana u povijesnoj jezgri i na ruSenju kudica koje su
zaklanjale mletacki kaStel kako bi se osigurao pogled na njegove kule.

Kada je 1922. UdruZenje inZenjera i arhitekata pokrenulo akciju za poboljSanje
gradevinskih prilika uklju¢io se Karaman pa je Konzervatorski ured razaslao
okruZnicu u kojoj je kritizirao nered i neukus u izgledu novih zgrada. Tijekom 1924.
Buli¢ je zajedno s Karamanom pripremao knjigu Palaca cara Dioklecijana u Splitu
za koju je Op¢insko upraviteljstvo Matici hrvatskoj dalo pripomo¢ od 40.000 dinara.
Iduée godine on je na sjednici drustva Biha¢ odrZao predavanje o reljefu u krstionici
sv. Ivana. Ve¢ tada zastupao je miSljenje da su ranosrednjovjekovne ploce krsnog
zdenca bile dio oltarne pregrade u obliZnjoj katedrali.

Godine 1930. Karaman se zaloZio za ¢i§¢enje zatrpanih podrumskih prostorija
Dioklecijanove palace i za dogovor s vlasnicima kuca iznad njih da tamo ne bacaju
otpad. Nakon donoSenja jedinstvenog Gradevinskog zakona radio je na uredenju
povijesne jezgre u okviru Regulacionog plana. Poseban naglasak stavio je na pitanje
prometa, izolacije pojedinih gradevina i na higijensku asanaciju.

Posebno je vazno pitanje bilo podizanje MeStrovi¢eva spomenika biskupu Gr-
guru Ninskome na Peristilu koje je izazvalo velike polemike. Uredivale su se i crkvice
na Marjanu. Bratovstina sv. Jere odlucila je 1931. popraviti svoju pa su se o tome
dogovorili s Buliéem i Karamanom. Odlucilo se zamijeniti krov i urediti unutrasnjost.
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Radilo se i u katedrali pa je 1933. skinuta grobna ploca kneza Drazojevi¢a u
podu kako je vjernici ne bi i dalje oSte¢ivali gazenjem. Otvaranje rake odrzalo se u
prisustvu posebnog povjerenstva u kojem je bio i Karaman. Privatnici su uredivali i
procelja svojih kuca pa je to izvedeno u dogovoru s Karamanom.

Tutorstvo Pravoslavne crkve pripremalo se 1935. za gradnju hrama u Splitu.
Odabrano je mjesto gdje je nekada bio samostan sv. Marije de Taurello. Raspisan je
natjecaj za projekt pa je u odbor za izbor rjeSenja ukljucen i Karaman.

U Splitu je trebalo izgraditi palacu za bana. U pocetku je izabrano mjesto na
obali. No, bududi da bi se gradnjom zaklonilo juZno procelje Dioklecijanove palace,
bilo je mnogo protivnika toj ideji i medu njima javno je istupio i Karaman.

Tridesetih godina, zadnjih godina Karamanova boravka u Splitu, uz njegovu
suradnju rjesavali su se jo§ i brojni drugi problemi grada. Takvi su bili uredenje
Papali¢eve palace, gradnja doma drustva Zvonimir, otkrivanje isto¢nog dijela
podnozja Dioklecijanova mauzoleja i uredenje povijesne jezgre za turisticke
svrhe. Tako je kroz dvadesetak godina Karaman znacajno doprinio rjeSenju zastite
spomenika Splita i njegove Sire okolice. Osim konzervatorstvom, kao osnovnom
djelatno$éu, bavio se i arheologijom, a posebno povije$¢u umjetnosti o cemu je
narocito pisao.

Stanislav Piplovi¢ rodio se 7. svibnja 1932. godine u Splitu. Diplomirao je na Arhitek-
tonskom odsjeku Tehnitkog fakulteta u Sarajevu. Citav svoj vijek djelovao je u Splitu i to kao
rukovoditelj gradili$ta, projektant, urbanist i u investicijskoj sluzbi. Predavao je kao profesor
na srednjim i vi§im stru¢nim S$kolama.

Posebno se bavi povijes¢u arhitekture, urbanizma i likovnih umjetnosti Dalmacije.
Aktivno se bavi zaStitom graditeljskog nasljeda. Radio je na obnovi spomenika kulture. Kao
struéni i znanstveni suradnik Urbanisti¢kog zavoda Dalmacije i Konzervatorskog odjela
Ministarstva kulture u Splitu izradio je niz studija povijesnog razvitka i mjera zastite vrijednih
prostornih sredina. Objavio je 316 stru¢nih i znanstvenih radova u Hrvatskoj i u inozemstvu te
velik broj popularnih ¢lanaka u dnevnom tisku. S referatima sudjelovao je na 115 domacih i
medunarodnih znanstvenih skupova. Postavio je ili otvorio preko 20 izloZaba i pisao kataloge
za njih.

Doktorirao je na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Splitu. Kao gost profesor drzao
je predavanja na poslijediplomskim studijima filozofskih fakulteta u Zadru i Zagrebu te na
Umjetnickoj akademiji u Splitu.

ZalaZe se i za popularizaciju kulturne bastine. Clan je i strukovnih asocijacija poput
Udruge hrvatskih arhitekata, Drustva povjesnicara umjetnosti Hrvatske. Aktivan je u
udruZenjima gradana u Europskom pokretu, Hrvatsko-austrijskom drustvu, udruzi i drugima.
Posebno je vezan za Drustvo prijatelja kulturne bastine ¢iji je u dva navrata bio predsjednik.
PiSe popularne ¢lanke i drzi predavanja u kojima nastoji zainteresirati Sirok krug ljudi za
ocuvanje naseg kulturnog nasljeda. Dugogodi$nji je urednik Casopisa Kulturna bastina koji
se bavi pitanjima iz proS§losti Splita.

Priredio je i nekoliko tematskih blokova splitskog ¢asopisa Mogucnosti, a posebno
se zaloZio kao urednik monografije 290 godina klasi¢ne gimnazije u Splitu. Novije mu je
angaziranje na tom podrucju Zbornik Udruga inZenjera Splita.
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Medu djelima su mu i knjige: Kamilo Toncié, 1991., Harold Bilini¢, 1994., Graditeljstvo
Trogira u 19. stoljecu, 1996., Alois Hauser u Dalmaciji, 2002., Katastar opcéine Dugopolje s
pocetka XIX. stoljeca te Visoko Skolstvo i studij arhitekture u Dalmaciji za francuske uprave,
2009. godine.

Posebno se bavi Splitom o kojemu je do sada objavio 150 znanstvenih i stru¢nih radova.
Pored toga, priredio je velik broj popularnih ¢lanaka u dnevnom tisku, iznosio referate na
simpozijima u Hrvatskoj i u inozemstvu. O temama iz kulture ¢esto govori na radiju i televiziji.

Za grad Split mu je vaZna opseZna knjiga Izgradnja Splita izmedu svjetskih ratova,
tiskana 2008. godine, u kojoj je prvi put cjelovito iznesen razvitak grada kroz 20 godina.
Godine 2015. objavio je knjigu Izgradnja Splita u XIX. stoljecu kada se grad preobrazio iz
skromne varoSi u kulturno, upravno, gospodarsko i prometno srediSte velikog prostora,a 1919.
Splitske vode u proslosti.

Godine 2017. dodijeljena mu je osobna nagrada Splitsko-dalmatinske Zupanije za sveu-
kupan doprinos istraZivanju povijesti i kulture Dalmacije.
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Ana Plosni¢ Skaric¢
Institut za povijest umjetnosti

TRAGOM PISANJA LJUBE KARAMANA O SPECIFICNOM LISNATOM
MOTIVU NA ARHITEKTONSKOJ PLASTICI U TROGIRU

Cilj je ovog izlaganja potaknuti raspravu o recepciji specificnog lisnatog motiva
na arhitektonskoj plastici u Trogiru, koji je prvi uocio i o kojem je ponajvise i pisao
upravo Ljubo Karaman. Predocit ¢e se svi sauvani primjeri, a formalno-stilska
analiza, kojom se datiraju i jasno vezuju uz Sirok broj imenom ne uvijek poznatih
majstora i klesara, bit ¢e podastrta u svrhu shvaéanja iznimne omiljenosti tog motiva,
te ¢e se ponuditi zaklju€ci kojima Ce se nastojati rasvijetliti razlozi zbog kojih se
taj motiv kroz nekoliko stolje¢a ucestalo javlja na arhitektonskoj plastici tog grada.

Ana Plosni¢ Skari¢ visa je znanstvena suradnica na Institutu za povijest umjetnosti u
Zagrebu. IstraZuje srednjovjekovnu i renesansnu urbanisti¢ku i arhitektonsku povijest dalma-
tinskih gradova, razvijaju¢i metodologiju komparacije podataka iz arhivskih izvora i sauvanog
urbanog tkiva. Takoder radi i u podrucju digitalne humanistike, razvijaju¢i metodologiju
istrazivanja koriste¢i digitalne programe, kao i metodologiju prezentacije dobivenih rezul-
tata. Bila je voditeljica projekta Hrvatske zaklade za znanost Dubrovnik: Civitas et Acta
Consiliorum. Visualizing Development of the Late Medieval Urban Fabric (DUCAC), &iji su
rezultati uvrSteni u prestiZne medunarodne repozitorije: u projekte The Renaissance Society
of America i Time Machines. Trenutno je voditeljica projekta ustanove koji se fokusira na
istraZivanje i prezentaciju mijena trogirskih fortifikacija, koriste¢i GIS-program. S tim je
projektom gostovala na institutu Advanced Topics in Digital Art History: 3D and (Geo)Spatial
Networks, koji se uz potporu The Getty Foundation, a u organizaciji Duke University, NC, SAD
i University di Padova, Italija, provodio na Venetian International University 2018. 1 2019.
Za svoju urednicku knjigu Mapping urban changes / Mapiranje urbanih promjena, Drustvo
povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske nagradilo ju je Poveljom za promicanje i unapredenje
povijesti umjetnosti. Autorica je i koautorica dviju knjiga koje donose transkripte odabranih
dokumenata iz dubrovackog i trogirskog arhiva, klju¢nih za istraZivanje mijena urbanoga tkiva.
Bila je ¢lanica Urednistva Casopisa Radovi Instituta za povijest umjetnosti (2011. — 2019.),
objavila je veci broj radova u domacim i medunarodnim publikacijama, te izlagala na brojim
znanstvenim skupovima u Hrvatskoj i u inozemstvu.
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Dalibor Prancevi¢ — Barbara Vujanovi¢

Filozofski fakultet u Splitu, Odsjek za povijest umjetnosti
Muzeji Ivana Mestrovica — Atelijer MeStrovi¢, Zagreb

LJUBO KARAMAN I IVAN MESTROVIC: POLEMIKA OKO SPOMENIKA
I FRAGMENTI PISANE KORESPONDENCIJE

Izlaganjem bi se predstavio odnos Ljube Karamana i Ivana MeStroviéa ponaj-
prije kroz MeStrovi¢eve dvije intervencije spomenicima u stare cjeline gradova
Splita (Spomenik Grguru Ninskom) i Trogira (Spomenik banu Petru Berislaviéu). Uz
medusobno uvazavanje, ali i kriti¢ki, razli¢ito intoniran, osvrt koje je moguce iScCitati
iz doZivljaja spomenutih spomenika, dijelovi osobne korespondencije sauvane u
Atelijeru Mestrovi¢ u Zagrebu omoguéuju analizu i drugih aspekata njihova odnosa
te tema zajedni¢kog interesa. MeStrovi¢ je u meduratnom razdoblju bio najaktivniji
hrvatski kipar, koji je svojim intervencijama u javnom prostoru poticao brojne
rasprave. U njima je s osobitim interesom sudjelovao Karaman, koji se pak umjetniku
obracao i u vezi s drugim temama, posebice onim vezanim uz pitanja valorizacije
konzervatorske struke i (ne)moguénosti napredovanja.

Dalibor Prancevi¢ diplomirao je povijest umjetnosti i talijanski jezik i knjiZevnost na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu, gdje stjece i akademski stupanj doktora znanosti obranivsi
doktorsku disertaciju pod naslovom Ivan Mestrovic u kontekstu ekspresionizma i art décoa,
uz mentorstvo prof. dr. sc. Ive Simata Banova. Od 2001. do 2008. godine zaposlen je kao
kustos za zbirku i dokumentaciju u Muzejima Ivana MeStroviéa (Galeriji MeStrovi¢ u Splitu),
a od 2008. do danas na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta Sveucilista u
Splitu. Dobitnik je istraZivacke stipendije Instituta Henry Moore u Leedsu (2005./2006.) za
istraZivanje teme o povezanosti Ivana Mestrovica i Velike Britanije, odnosno IstraZivackog
instituta J. Paul Getty u Los Angelesu (2007.) za istraZivanje umjetnickog i svjetonazorskog
ukrstanja kiparice Malvine Hoffman i Ivana Mestrovica. Nadalje, dobitnik je prestizne post-
doktorske istraZivacke stipendije Fulbright u akademskoj godini 2017./18. za rad na projektu
Ivan Mestrovic¢ and the Anglophone Cultures: Example of Cross-cutting of Various Cultural,
Historic and Artistic Experiences (istraZivanje u suradnji sa Syracuse University, NY). Od
2008. do 2014. godine suradnik je na znanstvenom projektu Ministarstva znanosti obrazovanja
18porta Istocnojadranske umjetnicke teme: umjetnost, politika, maritimno iskustvo, voditeljice
prof. dr. sc. Ivane Prijatelj Pavic¢i¢. Od 2014. godine suradnik je na CetverogodiSnjem pro-
jektu Hrvatske zaklade za znanost Moderne i suvremene umjetnicke mreZe, umjetnicke grupe
i udruZenje: organizacijski i komunikacijski modeli suradnickih umjetnickih praksi 20.i 21.
stoljeca, voditeljice dr. sc. Ljiljane Kolesnik (Institut za povijest umjetnosti u Zagrebu). Od
2017. godine voditelj je trogodi$njeg istraZivatkog projekta Hrvatske zaklade za znanost
Pojavnosti moderne skulpture u Hrvatskoj: skulptura na razmedima drustveno-politickog
pragmatizma, ekonomskih mogucnosti i estetske kontemplacije (Filozofski fakultet u Splitu).
Istrazivacki interes Dalibora Prancevica usmjeren je na problematiku umjetnosti i vizualne
kulture 20. stoljeca i danas. Objavljuje znanstvene i stru¢ne radove u relevantnim asopisima
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i zbornicima te je svojim izlaganjima sudjelovao na brojnim domacim i medunarodnim
znanstvenim skupovima. Autor je dviju znanstvenih monografija: Ivan MeStrovi¢ i kultura
modernizma: ekspresionizam i art déco (2017.) i Frano Missia. Lutajuci slikar: kronopis
Jjednoga umjetnickog puta (2019.).

Barbara Vujanovié¢ (1983.) diplomirala je povijest umjetnosti i francuski jezik i
knjiZevnost na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Visa je kustosica Atelijera MeStrovi¢, u
kojem je zaposlena od 2009. godine. Autorica je knjige Mestrovicev znak u Zagrebu (izdavac
Muzeji Ivana MeStroviéa — Atelijer MeStrovié¢, Zagreb, 2017.), te koautorica knjige Ivan
Mestrovic¢ i Cesi: primjeri hrvatsko-ceske kulturne i politicke uzajamnosti (izdava&i Muzeji
Ivana Mestrovic¢a — Atelijer MeStrovi¢, Zagreb i Hrvatsko-¢esko drustvo, Zagreb, 2018.).

Autorica je izlozbe Mestrovicev znak u Zagrebu — arhitektura: 80 godina Mestroviceva
paviljona (Atelijer MeStrovi¢, Zagreb, 2018.). Koautorica je retrospektive Augustea Rodina,
Rodin u Mestrovi¢evu Zagrebu, koju su Muzeji Ivana MeStrovica priredili s Musée Rodin
2015. godine u Umjetni¢kom paviljonu u Zagrebu, te MeStroviceve retrospektive Jadran-
ska epopeja — Ivan Mestrovié, koju se Muzeji Ivana MeStrovi¢a 2017. godine organizirali s
Medunarodnim kulturnim centrom u Krakowu. Koautorica je i izloZbi Mestrovi¢ kod Millesa
(Millesgérden, Stockholm, 2013.), Skulptura i nagost — tjelesnost i erotika u djelima Ivana
Mestrovica (Gliptoteka HAZU, Zagreb, 2016.), Ivan Mestrovic: tjelesnost i erotika u kipar-
stvu (Cankarjev dom, Ljubljana, 2018.), takoder u organizaciji Muzeja Ivana MeStrovica.
Pod mentorstvom Iana Jenkinsa, voditelja Zbirke grcke umjetnosti pri Odjelu Grcke i Rima
British Museuma, i Celeste Farge, kurirala je izloZbu Rodin: rethinking the fragment, koja je
postavljena u tri muzeja, u Abbot Hall Art Gallery u Kendalu (2018.), Holburne Museumu u
Bathu (2018.), te u New Art Gallery Walsall (2019.).

Autorica je projekta MESTART u sklopu kojeg se od 2010. godine u Atelijeru Mestrovic
i u Galeriji MeStrovi¢ prireduju izloZbe suvremenih autora, sa ciljem aktualizacije i novoga
¢itanja opusa Ivana MeStrovi¢a kroz suvremene umjetnic¢ke izri€aje. Od 2003. do danas
redovito objavljuje kritike te stru¢ne tekstove u novinama, ¢asopisima te stru¢noj periodici.
Trenutno na Odsjeku za povijest umjetnosti Filozofskoga fakulteta SveuciliSta u Zagrebu
zavr§ava doktorsku disertaciju o Ivanu MeStrovi¢u pod mentorstvom dr. sc. Petra Preloga.
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Rosana Ratkovc¢ic¢
Sveuciliste Sjever
Sveucilisni centar Koprivnica

ADRIOBIZANTIZAM U DUBROVACKOM ZALEDU — ULOMCI ZIDNIH
SLIKA I1Z CRKVE NEPOZNATOG TITULARA U PANIKU KOD BILECE
I SV. TOME U KUTIMA KOD HERCEG-NOVOG

Izlaganje se bavi ulomcima zidnih slika iz crkve nepoznatog titulara u Paniku
kod Bileée (Bosna i Hercegovina) i crkve sv. Tome u Kutima (Crna Gora). Razma-
tramo ih ovdje u kontekstu istraZivanja zidnih slika iz prvih desetljeca 12. stoljea u
tzv. bizantskoj bazilici u Dubrovniku i u crkvama na elafitskim otocima — u crkvi sv.
Ivana u Silovom Selu na Sipanu i crkvi sv. Nikole na Kolo¢epu. Brojna zajedni¢ka
likovna obiljeZja, u oblikovanju lica, odjece, aureola s »bisernim nizom«, ornamen-
talni motivi i prisutvo sigli, pokazuju da ulomke iz Panika i Kuta moZemo povezati
sa zidnim slikama dubrovacke skupine i datirati pribliZno u isto vrijeme, u prva
desetljeca 12. stoljeca.

Jednako kao i zidne slike dubrovacke skupine, ulomci iz Panika i Kuta poka-
zuju dvojnost stilskih obiljeZja, gdje nije ostvarena cjelina u kojoj bi se primijetila
dominacija bizantskog ili romanickog izraZavanja, zbog ¢ega Igor Fiskovi¢ ovaj
sloj slikarstva u Dubrovniku i okolici naziva adriobizantskim. Time se aktualizira
miSljenje Ljube Karamana o potrebi spoznavanja formalnih i ikonografskih znacajki
»koje su opcenito bile primljene i dobile zavi€ajno pravo na Zapadu«, pa ih »zapravo
viSe ne treba smatrati za bizantske«.

Povezivanje ulomaka iz Panika i Kuta s dubrovackom skupinom zidnih slika
proSiruje krug spomenika adriobizantskih obiljeZja na isto¢noj obali Jadrana i po-
kazuje prodiranje ovih obiljeZja u unutraSnjost, na podrucje dubrovackog zaleda.
Sirenje umjetnic¢kih shvaéanja iz Dubrovnika prema Paniku na sjeveroistoku i Kutima
na jugoistoku potvrduje tezu Igora Fiskovi¢a o Dubrovniku kao jednom od starijih
ZariSta likovne proizvodnje i slikarskog razvoja na juZnom primorju.

Rosana Ratkov¢i¢ docentica je na Odjelu za umjetni¢ke studije Sveudilista Sjever u Ko-
privnici. Doktorirala je na temu Srednjovjekovno zidno slikarstvo u kontinentalnoj Hrvatskoj.
Autorica je likovne monografije Srednjovjekovno zidno slikarstvo u kontinentalnoj Hrvatskoj
(Zagreb 2014, Kultura umjetnosti), te niza znanstvenih i stru¢nih ¢lanaka. Istrazivacki interesi
ukljucuju srednjovjekovnu umjetnost i estetiku, poglavito zidno slikarstvo, a u suvremenom
kontekstu ulogu slike u javnom prostoru. U suradnji s Fedorom Kritovcem objavila je knjigu
Obrtni spektakl (Zagreb 2011., Leykam international d.o.0.), koja je rezultat zajednickog
istoimenog izloZbenog projekta.
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Samo Stefanac
Odsjek za povijest umjetnosti Sveucilista u Ljubljani

KARAMANOVO PISANJE O NIKOLI FIRENTINCU

Ovaj prilog osvrée se na pocetke pisanja o jednom od protagonista dalmatinskog
quattrocenta u 19. stoljecu i na stanje istraZivanja prije te u prvim godinama nakon
Prvog svjetskog rata, §to je uvjetovalo Karamanov pristup toj tematici. U nastavku se
daje osvrt na Karamanov doprinos interpretaciji i valorizaciji umjetnicke osobnosti
Nikole Firentinca u odnosu na starije pisce i takoder na njegov odziv na pisanje ta-
lijanske strane u meduratnom razdoblju i to ponajviSe u kontekstu njegova pregleda
renesansne umjetnosti u Dalmaciji, §to je i prva znanstvena sinteza na tu temu. Slijedi
razmiSljanje o utjecaju Karamanova pisanja na kasnije generacije pisaca, a prilog
zavrSava razmi§ljanjem o tome kako se pisanje o majstoru Nikoli ukljucuje u Kara-
manove teze o provincijalnoj i perifernoj umjetnosti te umjetnosti grani¢nog prostora.

Samo Stefanac roden je 1956. u Ljubljani, gdje je 1981. diplomirao iz povijesti umjet-
nosti, 1986. magistrirao i 1991. doktorirao s disertacijom o Nikoli Firentincu kiparu. Od
1985. radi na Odsjeku za povijest umjetnosti SveuciliSta u Ljubljani. Njegova su podrucja
istraZivanja, pored dalmatinskih tema, goticka arhitektura u Sloveniji i Srednjoj Europi te
arhitektura i skulptura 15. stoljeca izmedu Alpa, Jadrana i Apeninskog poluotoka. Publicirao
je, medu ostalim, u revijama Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, Wiener Jahrbuch fiir
Kunstgeschichte, Mittelungen des Kunsthistoriscen Institutes in Florenz, Antichita Viva, An-
nales, Saggi e Memorie, Ars Adriatica, Arte Veneta, Valori Tattili i 1l Santo.
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Marina LambasSa — Ivana Prijatelj Pavicié
Muzej grada Sibenika

Filozofski fakultet SveuciliSta u Splitu
Odsjek za povijest umjetnosti

KONZERVATORSKA SURADNJA LJUBE KARAMANA I DON KRSTE
STOSICA 1925. — 1941.

kulturne bastine u razdoblju 1925.—1941. Ljube Karamana (1886.—1971.), poznatog
hrvatskog povjesniara umjetnosti, povjesnicara i arheologa, kao ravnatelja Konser-
vatorskog ureda za Dalmaciju u Splitu i don Krste StoSic¢a (1884.— 1944.), kulturnog
povjesnicara i drustveno angaziranog kulturnog djelatnika i teologa, kao Sibenskog
Povjerenika Konservatorskog ureda za Dalmaciju.

Mada postoji nekoliko znanstvenih ¢lanaka, knjiga i dizertacija u kojima su
obradeni pojedini aspekti Karamanova i StoSi¢eva doprinosa zastiti i inventariziranju
Sibenske nepokretne i pokretne kulturne bastine, drZimo da unutar povijesti hrvatske
konzervacije-restauracije i muzeologije plodovi njihove konzervatorske suradnje
nisu jo$ uvijek dovoljno prepoznati ni vrednovani. Zahvaljujuéi popisanoj, sredenoj
i ve¢im dijelom istrazenoj StoSi¢evoj arhivskoj gradi koja se cuva u Muzeju grada
Sibenika, mogudée je pratiti Stosicev rad iz godine u godinu, o Eemu postoji i zasebna
muzejska publikacija.

Nase je istraZivanje temeljeno ponajvise na arhivskim spisima Pokrajinskog
Konservatorskog ureda za Dalmaciju iz razdoblja od 1925. do 1941. godine, pohran-
jenima u Konzervatorskom odjelu u Splitu (s naglaskom na stari arhiv Pokrajinskog
konservatorskog ureda za Dalmaciju i staru fototeku Konzervatorskog odjela u Splitu)
i u Arhivu Muzeja grada Sibenika (Rukopisna ostavitina don Krste Stogi¢a u Muzeju
grada Sibenika, &etiri kutije), te manjim dijelom na dokumentaciji o restauriranim
djelima porijeklom iz Sibenika i okolice u razdoblju 1925. — 1941. koja se ¢uva u
Hrvatskom restauratorskom zavodu i HAZU (Schneiderov fotografijski arhiv) u
Zagrebu te u Restauratorskoj radionici HRZ-a u Splitu.

U radu ¢emo se osvrnuti i na suradnju StoSi¢a i Karamana u vrijeme osnutka i
opremanja prvog Sibenskog gradskog muzeja. Naime, StoSi¢ je osnovao Muzej kralja
Tomislava 1925. godine i vodio ga do smrti, 1944.

Samo zahvaljujuci cjelovitom uvidu u Siroki dijapazon poslova koji je
sacinjavala konzervatorska skrb za kulturnu bastinu Sibenskog podrucja u vrijeme
djelovanja Karamana kao glavnog konzervatora za Dalmaciju i StoSi¢a kao pokrajin-
skog konzervatora za Sibensko podrucje, moZemo danas vrednovati njihove rezultate,
kako one vezane za oCuvanje bastine, tako i njihove rezultate na popularizaciji,
znanstvenoj obradi i muzejskoj prezentaciji. A ti su rezultati i danas nezaobilazni
za svakog tko se bavi Sibenskom kulturnom bastinom i povije$¢u njezine zastite.
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Marina Lambasa je viSa kustosica i voditeljica zbirki u Kulturno povijesnom odjelu
Muzeja grada Sibenika.

Ivana Prijatelj Pavici¢ bavi se dalmatinskom umjetnoscu u razdoblju od XIV. do XVIII.
stoljeca i umjetnicima hrvatskog porijekla zvanim Schiavoni.

Redoviti je profesor u trajnom zvanju na Odsjeku za povijest umjetnosti pri Filozofskom
fakultetu u Splitu. Kao gostujuéi profesor predavala je na tri sveuciliSta u inozemstvu. Objavila
je viSe znanstvenih radova te sedam knjiga.

Knjige: Loretske teme. Novi podaci o Stovanju loretske Bogorodice u likovnim umjetno-
stima na podrucju Ilirika, Vitagraf, Rijeka, 1994., 95 str.; Kroz Marijin ruZicnjak. Zapadna
marijanska ikonografija u dalmatinskom slikarstvu od 14. do 18. st., Knjizevni krug, Split,
1998., 303 str.; Julije Klovic. Ikonografske studije, Matica hrvatska, Zagreb, 1999., 161 str.;
Kuharica none Carmen, Stara proslostoljetna splitsko-trogirska kuharica, Profil, 2004., 349 str.
(2. 1zdanje: Profil, 2005.); U potrazi za izgubljenim slikarstvom, O majstoru Lovru iz Kotora i
slikarstvu na prostoru od Dubrovnika do Kotora tijekom druge polovice XV. stoljeca, Matica
hrvatska — Ogranak Dubrovnik, Dubrovnik, 2013.; Schiavoni. Umjetnici, nacija, ideologija.
Naklada Jesenski i Turk, Zagreb, svibanj, 2018.
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Zeljko Tomici¢
Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti

LJUBO KARAMAN I POCETAK BJELOBRDSKE KULTURE

U aleji hrvatskih velikana humanisti¢kog podrucja znanosti koji su nas trajno
zaduZzili osebujnim i nadasve bogatim stvaralackim opusom istaknuto mjesto pri-
pada svakako Ljubi Karamanu. Doslovno na cijelom hrvatskom prostoru prisutna
je djelatnost naSeg slavljenika, poglavito kao povjesni¢ara umjetnosti, arheologa,
konzervatora i plodonosnog znanstvenog djelatnika. Njegovo marljivo pero nije
mimoiSlo niti arheoloSke i umjetnicke teme koje obuhvaéaju raspon od antike i
ranoga krséanstva, do hrvatskog ranog srednjovjekovlja na prostoru Dalmacije, ali
1 srediSnje Hrvatske te Slavonije. Karaman nas je doslovno poveo u nezaboravnu
Setnju iz kolijevke hrvatske proslosti darujuc¢i nam nezaobilazne povijesno-umjetnicke
crtice o starohrvatskim spomenicima i trajnom kulturnom nasljedu koje nas ustrajno
poti¢e na nova vrednovanja i prosudbe.

U sklopu 5. sv. Starohrvatske prosvjete Ljubo Karaman je 1956. godine u
Splitu objelodanio vrlo zanimljivi ¢lanak pod naslovom Dva hronoloska pitanja
starohrvatske arheologije. U 2. podnaslovu O pocetku bjelogorske kulturne grupe
posvetio se nas slavljenik podrobnom razmisljanju o fenomenu bjelobrdske kulture.
Taj dragocjeni ¢lanak bio je poticajem da s nekih novih motri§ta pristupimo zanim-
ljivom pitanju moguce geneze bjelobrdskog kulturnog kruga.

ieljko Tomicié roden je 1942. u PoZegi. Studirao je arheologiju na Filozofskom fakultetu
u Zagrebu i diplomirao godine 1965. Radio je kao kustos Arheoloskog odjela Gradskog muzeja
u Varazdinu 1965. — 1970.; u razdoblju 1972. — 1985. obnasao je duZnost ravnatelja Muzeja
Medimurja u Cakovcu. Od godine 1986. djelatnik je Znanstvenog instituta za arheologiju
u Zagrebu. Od 1995. ravnatelj je toga instituta kontinuirano do umirovljenja 2013. godine.

Magistrirao je 1984. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu (tema: Relacije Zivota od
prapovijesti do 12. st. u Medimurju, pod mentorstvom prof. dr. Milana Preloga). Godine 1990.
doktorirao je na istom fakultetu (tema: Arheoloska slika medurjecja Mure, Drave i Dunava
i Save u svjetlosti materijalnih izvora bjelobrdskog kulturnog kompleksa, pod mentorstvom
prof. dr. Zdenka Vinskog). Na Institutu za arheologiju bio je znanstveni suradnik, pa od 1994.
godine viSi znanstveni suradnik, zatim je 2000. izabran u znanstveno zvanje znanstvenog
savjetnika, a 2005. u trajno zvanje znanstvenog savjetnika.

Do godine 2005. voditelj je znanstvenoistrazivacke djelatnosti Instituta Geneza i konti-
nuitet materijalne kulture Hrvata i znanstvenog projekta Srednjovjekovno arheolosko nasljede
Hrvatske (5. — 16. st.). U okviru projekta imao je izmedu 90 i 100 terenskih kampanja Sirom
cijele Hrvatske. Bio je voditelj viSegodiSnjih terenskih iskopavanja u dvoru vojvoda Ilo¢kih
i Odescalchi u Iloku. Obnasao je i duznost predsjednika Sekcije za arheologiju i kulturnu
bastinu u okviru Vijeca za daljinsku interpretaciju HAZU.

Od akademske godine 2002./2003. gostujudi je profesor, a od 2004. redoviti naslovni pro-
fesor srednjovjekovne arheologije na Sveucilistu u Zadru. Godine 2010. izabran je za redovnog
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profesora u trajnom zvanju na istom sveucili§tu: predavao je na dodiplomskom, diplomskom
i doktorskom studiju arheologije te na Hrvatskim studijima SveuciliS§ta u Zagrebu (1995. —
2008.). Na Odjelu za arheologiju Filozofskog fakulteta Sveucili$ta u Ljubljani predavao je
u razdoblju 1996. — 1999., a na Odjelu za arheologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu do
2015.; na Sveucili$tu u Mostaru predavao je srednjovjekovnu arheologiju. U ovom trenutku
mentor je Sestoro kandidata na doktorskim i desetoro kandidata na raznim poslijediplomskim
studijima (Filozofski fakultet u Zagrebu, Odjel za arheologiju SveuciliSta u Zadru, Hrvatski
studiji u Zagrebu). Na poslijediplomskim studijima viSekratno je ¢lan povjerenstava za obranu
doktorata i magisterija.

OdrZao je niz pozivnih predavanja na znanstvenim skupovima i kongresima u inozemstvu
(Bamberg, Lavov, Budimpesta, Ljubljana i Pecuh). Sudionik je i mnogih znanstvenih skupova
u Austriji, Njemackoj, Poljskoj, Sloveniji i Ukrajini te u Hrvatskoj.

Godine 2010. izabran je za ¢lana suradnika Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti
u Razredu za druStvene znanosti. Godine 2014. biran je za predstavnika ¢lanova suradnika
u Razredu za druStvene znanosti. Sudjeluje u ¢asopisima Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti (Radovi HAZU knj. 48-52, Radovi Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske aka-
demije znanosti i umjetnosti u Zadru, Radovi Zavoda za znanstveni rad VaraZdin i Radovi
Zavoda za znanstveni i umjetnicki rad u PoZegi). Clan je Znanstvenog vijeéa za obrazovanje
i Skolstvo HAZU, Znanstvenog vijeca za daljinska istraZivanja HAZU i Odbora za zaStitu
dobara od nacionalnog interesa HAZU.

Zeljko Tomi&i¢ autor je &etiriju knjiga, a koautor 29 knjiga te je pisac vise od stotinu
izvornih i stru¢nih radova objelodanjenih u Hrvatskoj i u inozemstvu. Koautor je na knjizi
Hrvati i Karolinzi 1 zajedno s drugim autorima dobitnik je Strossmayerove nagrade za 2001.
godinu. Godis$nja nagrada Hrvatskog arheoloskog drustva Josip BrunSmid dodijeljena mu je
2002.,a 2009. dobitnik je Nagrade fra Lujo Marun Hrvatskog arheoloSkog druStva za osobiti
doprinos srednjovjekovnoj arheologiji.
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Radoslav Tomié
Institut za povijest umjetnosti

LJUBO KARAMAN I SLIKARSTVO STARIJIH POVIJESNIH RAZDOBLIJA
U DALMACII

Veé od pocetka svoje znanstvene i konzervatorske djelatnosti Karaman je
istraZivao i pisao o slikarstvu u Dalmaciji. Njegovo zanimanje bilo je usmjereno
na slikarstvo od 12. do 16. stolje¢a. Pomno je pratio i recenzirao tekstove drugih
autora, nastojeci proSiriti znanja o sredi§njim li¢nostima slikarske umjetnosti na
hrvatskoj obali poput BlaZa Jurjeva, Lovre Dobri¢evié¢a, Mihajla Hamzica i Nikole
Bozidareviéa. Uvidom u saCuvana djela, od Raba do Kotora, utvrdio je da se moZze
govoriti o »domacoj slikarskoj Skoli« 15.1 16. stoljea koja posjeduje jedinstvene i
bliske stilske osobine. Na teoretskoj razini pokuSao je prepoznati i definirati utjecaj
bizantske umjetnosti na kasnosrednjovjekovno dalmatinsko slikarstvo. U tom smislu
razumljiv je Karamanov interes za kasnobizantske ikone u katoli¢kim crkvama i
privatnim kuc¢ama u Dalmaciji jer one pokazuju specifi¢nosti likovne kulture u regiji
koja je tijekom povijesti bila otvorena utjecajima s Istoka i Zapada. Iako je dobro
poznavao »dalmatinsku slikarsku bastinu« Karaman nije teZio taksativnom nabrajanju
1 pojedinaénim, specijalistiCkim analizama, nego je, na podlozi suvremene povijesti
umjetnosti kakva se oblikovala u Be€u, nastojao utvrditi specifi¢nosti likovne kulture
dalmatinske sredine koju je dobro poznavao

Radoslav Tomi¢ roden 1. oZujka 1957. godine u Splitu. Povijest umjetnosti i kompara-
tivnu knjiZevnost studirao i diplomirao na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Na odsjeku za
povijest umjetnosti u Zagrebu doktorirao 1994. godine. Radio kao kustos i konzervator a
od 1988. godine u Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu, gdje je znanstveni savjetnik u
trajnom zvanju. UsavrSavao se u Italiji, Njemackoj i Austriji. Predaje na sveuciliStu u Zadru,
Splitu i Zagrebu. Sudjelovao na brojnim znanstvenim skupovima u zemlji i inozemstvu te
priredivao izlozbe, samostalno ili kao suautor u Hrvatskoj i Italiji. Autor je brojnih knjiga,
kataloga i znanstvenih tekstova u kojima piSe o umjetnosti od 15. do 20. stoljeca na Jadranu.
Od 2010. redoviti ¢lan Hrvatske akademije znanosti 1 umjetnosti.
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Marko Trogrli¢

Filozofski fakultet SveuciliSta u Splitu
Odsjek za povijest

BECKI STUDIJ LIUBE KARAMANA

U izlaganju ¢e biti rijeci o studijima i studiranju Ljube Karamana na SveudiliStu
u Becu. Nakon $to je u Splitu zavrS§io klasi¢nu Gimnaziju (1904.), Ljubo Karaman
upisao se na Filozofski fakultet SveuciliSta u Becu (1910.), na studij povijesti i
zemljopisa nastavnickog usmjerenja te (1912. — 1914.) i povijesti umjetnosti. Tu
je 1 doktorirao iz povijesti umjetnosti kod M. Dvoraka i J. Strzygowskoga (1920.)
tezom Die romanische Plastik in Spalato. Rekonstruirat ¢e se tako kompletni tijek
Karamanovih studija na Sveucili§tu u Be€u i to ponajprije temeljem izvora iz Arhiva
SveuciliSta u BecCu (Archiv der Universitidt Wien), iz ostavstine Ljube Karamana
pohranjene na Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu te iz dokumenata pohra-
njenih u ArheoloSkom muzeju u Splitu.

Marko Trogrli¢ je studij povijesti zavrsio na Filozofskom fakultetu Sveudilista u Becu.
Zaposlen je na Odsjeku za povijest Filozofskog fakulteta u Splitu, na kojem u statusu redovitog
profesora hrvatske i svjetske moderne i suvremene povijesti predaje na preddiplomskom i
diplomskom te poslijediplomskom doktorskom studiju humanisti¢kih znanosti. Predavao je i
na poslijediplomskom doktorskom studiju povijesti na SveuciliStu u Zadru, poslijediplomskom
doktorskom studiju Katolickog bogoslovnog fakulteta Sveucilista u Splitu, poslijediplomskom
doktorskom studiju Europskog sveucilista u Rimu (Universita Europea di Roma). Bio je glavni
voditelj znanstveno-istraZivackog projekta MZOS-a Dalmacija i becke sredisnje institucije u
19. stoljecu te jednog medunarodnoga znanstveno-istraZivackog projekta. Bio je i stipendist
DAAD (Bonn) od 1. listopada 2016. do 1. srpnja 2017. godine za rad na projektu Kirche
und Staat im habsburgischen Dalmatien (1815.-1855.). Sudjelovao je na vise medunarodnih
znanstvenih i stru¢nih skupova u Hrvatskoj i u inozemstvu. U fokusu je njegovih istraZivanja
povijest Dalmacije od kraja 18. pa do polovine 20. stolje¢a. Obnasao je ¢elne duznosti u
akademskoj zajednici na svim razinama: od procelniStva splitskog Odsjeka za povijest, preko
dekanstva Filozofskog fakulteta u Splitu i ¢lana Senata Sveucilista u Splitu pa do predsjednika
konferencije Filozofskih fakulteta u Republici Hrvatskoj.
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Antonija Ujevic¢
Split

KARAMANOVO TUMACENIJE RELJEFA (PLUTEJA) S LIUDSKIM
LIKOVIMA U SPLITSKOJ KRSTIONICI

Reljef s trima ljudskim likovima u splitskoj krstionici privukao je pozornost
brojnih znanstvenika i stru¢njaka zbog svog neobi¢noga ikonografskoga sadrzaja.
Medu prvima su se za ikonografski smisao reljefa interesirali su Frano Buli¢ i Luka
Jeli¢ koji su iznijeli pretpostavku da je na reljefu prikazan Spasitelj u slavi (sjedeci
lik na reljefu). S druge strane, Ljubo Karaman pretpostavlja da sjedeci lik na reljefu,
koji je obucen u svjetovnu odjecu (zapadnjacka, franacka nosnja), vladarski plast
1 bi¢ve (fasciole), predstavlja svjetovnog vladara — donatora crkvenog namjestaja.
Karaman uvida tipi¢ne vladarske atribute: krunu, (zemaljsku) kuglu, Zezlo tj. priru¢ni
kriZ. Iznosi analogne prikaze vladara s gestom blagoslova, prikaze vladara s kuglom
1/ili krizem u desnici (bizantski novci, minijature, pecati) i rijetke prikaze Spasitelja
u Slavi s kuglom u ruci. Prema Karamanu, kruna na glavi svjetovnog vladara ima
tri vr8ka, drago kamenje i uhobrane, koji su karakteristi¢ni za karolinSke vladare
¢iju su vlast priznavali hrvatski knezovi. Zbog toga Karaman zakljucuje da kruna
na reljefu ima oblik hrvatske krune i reljef prikazuje hrvatskog kralja Zvonimira ili
Petra KreSimira IV. On istice da je prikazan vladar — donator crkvenog namjeStaja
kod kojega stoji dvorski dostojanstvenik i pred kojim kleci (ili se baca na zemlju)
vjerni podanik u pozi prostracije.

Bududi da je reljef sekundarno upotrijebljen za izradu krsnog zdenca u splitskoj
krstionici, javilo se i pitanje izvornog podrijetla reljefa. Izvorno podrijetlo pluteja s
ljudskim likovima Buli€¢ vidi u nekoj od solinskih crkava dok Jeli¢ spominje splitsku
katedralu. Kao konzervator, Karaman je sudjelovao na konzervatorskim radovima
u kapeli sv. Dujma 1924, kada je pronadena plo¢a koja dimenzijama, materijalom i
nacinom izrade odgovara plo¢ama (plutejima) krsnog zdenca u splitskoj krstionici,
stoga izvorno porijeklo pluteja s hrvatskim kraljem po Karamanu jest splitska ka-
tedrala. Ljubo Karaman ostaje pri svom miSljenju o splitskoj katedrali kao izvornom
mjestu nastanka plo€a (pluteja) krsnog zdenca splitske krstionice i nakon §to je
Dyggve iznio idejnu rekonstrukciju oltarne ograde krunidbene bazilike u Solinu s
umetnutim plutejima iz splitske krstionice.

Antonija Ujevi¢ magistrirala je povijest umjetnosti i filozofiju na Filozofskom fakultetu
u Splitu. Bavi se proucavanjem starohrvatske umjetnosti i teorijama konzervacije — restaura-
cije. Sudjelovala je u muzejsko-pedagoskim radionicama u Muzeju grada Splita i u Galeriji
Mestrovic. Volontira pri izloZbenim aktivnostima u Salonu Gali¢ u Splitu. Kustoske poslove
obavlja u Muzeju sakralne umjetnosti u Splitu. Sudjeluje na znanstvenim i stru¢nim konfe-
rencijama i skupovima.
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Ivana Nina Unkovié Diaz Fernandez

Fakultet matematike i informatike
Sveuciliste u Barceloni

KONZERVATORSKI PROJEKTI LJUBE KARAMANA U PODRUCJU
POKRETNE DALMATINSKE BASTINE (1919. — 1941.)

Izlaganje e se temeljiti na razvoju Karamanova znanja o restauraciji umjetnic¢kih
djela, nudedi relevantne primjere njegovih savjeta o postupcima restauracije razli¢itih
umjetnickih djela u suradnji s restauratorima Ferdom Goglijom i Matejem Sternenom.

Suoden s pitanjima obnove, Karaman je postajao sve svjesniji potrebe razvoja
restauracijskog obrazovnog sustava u Dalmaciji te je odbijao suradnju s obrtnicima
1 umjetnicima u obnovi kapitalnih umjetnina, zadrZavajuc¢i uvjerenje da se briga o
spomenicima ne moZe uspostaviti bez pravilnih nacela ocuvanja pokretnih umjetnina
u teoriji, ali i u praksi.

Zbog sveobuhvatnijeg uvida u problematiku, ukratko ¢e se opisati sustav
restauracije umjetnina u Dalmaciji pod Austro-Ugarskim Carstvom, kako bi se bolje
razumjeli utjecaj, izazovi i posljedice obnove pokretne kulturne bastine u Dalmaciji
pod vodstvom Ljube Karamana.

Ivana Nina Unkovi¢ Diaz Fernandez medunarodna je interdisciplinarna istraZivacica,
konzervatorica, povjesni¢arka umjetnosti, konzultantica-voditeljica projekata u podrucju
drustvenih, humanistickih i prirodnih znanosti. Od 2018. je potpredsjednica i konzultantica za
Cetiri agencije Europske unije, »European Cooperation in Science and Technology« (COST-
action) i evaluator za projekte u podrucju istraZivanja i inovacija za Ministarstvo znanosti i
obrazovanja Norveske i Litve.

0d 2021. je voditeljica Odjela za istraZivacke projekte Unije na Fakultetu matematike i
informacijskih znanosti Sveucilista u Barceloni. Od 2018. istraziva¢ je na Odsjeku anglistike
Sveucilista Complutense u Madridu na projektu Studies on Intermediality and Intercultural
Mediation (suradnik od 2021.).

Magistrirala je restauraciju i konzervaciju na Umjetnickoj akademiji u Splitu (2005.),
te projektno menadZerstvo u Madridu i Italiji (2019.) sa specijalizacijom na projektima
za EU-fondove i nevladine udruge. Od 2018. radi kao konzultant i evaluator za UNESCO,
ICOMOS i World Monuments Funds. Doktorirala je na temu Konzervatorski rad Ljube Kara-
mana u Dalmaciji na Filozofskom fakultetu u Ljubljani, te je dobitnica stipendije »Marie
Sklodowska Curie« (2014.-2017.) pomo¢u koje je radila i istraZivala u Ljubljani, Veneciji i
Becu s temom Comparison of Croatian and Slovenian conservators Ljubo Karaman and
France Stele in the context of Vienna School of Art History. Od 2017. godine docentica je
na Sveucilistu u Ljubljani na Odsjeku za povijest umjetnosti.

Suradnica je u viSe medunarodnih ¢asopisa kao recenzentica i urednica, poput Cambridge
Scholars Publishing. Autorica je triju knjiga, od kojih je jedna o radu Ljube Karamana (2018.,
Sveuciliste u Splitu) pod naslovom Ljubo Karaman Conservation of Cultural Heritage in
Dalmatia 1919-1941.
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Ratko Vucetié
Institut za povijest umjetnosti

KARAMAN - FORTIFIKACIJE GRADOVA KONTINENTALNE HRVATSKE
I IDENTITET REGIJE

Prostor kontinentalne Hrvatske u kontekstu djela Ljube Karamana, kroz
specifi¢nu tematiku gradskih fortifikacija, moguce je sagledati u suodnosu prema
odredenju temeljnih pojmova iznesenih u knjizi Problemi periferijske umjetnosti,
kao i u radu O umjetnosti srednjeg vijeka u Hrvatskoj i Slavoniji. lako se Karaman
nije direktno bavio tematikom gradskih utvrda, smatramo da bi odabrana tema mogla
posluZiti kao dopuna ranije spomenutih radova. Prostor kontinentalne Hrvatske kroz
povijest je bio i rubno podrucje, udaljeno od politi¢kih i umjetnickih sredista. Istovre-
meno, taj prostor odreden je i kao pograni¢ni prostor u odnosu na druge politicke i
drzavne zajednice. U razdobljima nemirnih i nesigurnih povijesnih vremena, taj pros-
tor postaje strateSki i vojno vaZan, stoga nastaje niz utvrda, i to prije svega utvrdenih
gradova koji postaju nosioci tada najsuvremenijih tehnickih, pa i umjetnickih ten-
dencija, Cije se ishodiSte moZe pronaci u europskim srediStima. Istaknuti primjeri
utvrdivanja gradova svakako su srednjovjekovni Gradec, renesansni Karlovac ili
osmanski i — nakon oslobodenja — barokni Osijek, kao i niz drugih gradova. Podrucje
medurjecja Save i Drave u razdoblju ratova s Osmanlijama, kao dio Sireg prostora
ratnog djelovanja postaje podrucje u kojem se iskuSavaju nove vojne tehnologije i
osmanskog Istoka i kr§¢anskog Zapada. Teoretske pretpostavke stvorene u europskim
kulturnim srediStima svoju potvrdu dobit ¢e upravo na podrucjima koja se nalaze
na prvim linijama ratovanja. Namjera je prikazati osobitosti nacina utvrdivanja gra-
dova kontinentalne Hrvatske, sa stanoviSta razlicitih povijesnih razdoblja, lokalnih
specifi¢nosti, kao i kulturoloSkih odredenja, te ukazati na njihova ishodista.

Ratko Vuceti¢ roden je u Zagrebu 1965. godine. Diplomirao je povijest umjetnosti i
etnologiju na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, gdje je i magistrirao i doktorirao na temama s
podrucja urbanistike. Zaposlen je u Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu. Autor je broj-
nih znanstvenih i struénih radova, a izlagao je na nizu nacionalnih i medunarodnih stru¢nih
1 znanstvenih skupova. IstraZivacka djelatnost usmjerena je na proucavanje gradova, sustava
prostorne organizacije i profane arhitekture kontinentalne Hrvatske i srednjoeuropskog pros-
tora. Sudjelovao je u istrazivanjima i u izradi niza konzervatorskih studija i elaborata gradova
1 arhitektonske baStine.
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Danko Zelié¢

Institut za povijest umjetnosti

DUBROVACKE TEME LJUBE KARAMANA

U izlaganju ¢e biti rijeci o mjestu Dubrovnika i dubrovackih spomenika u
povijesnoumjetni¢kom opusu Ljube Karamana — u sinteznom pregledu Umjetnost u
Dalmaciji XV.i XVI. vijeka (1933.), u studijama i znanstvenim kritikama posve¢enima
pojedinim temama iz dubrovacke srednjovjekovne i ranonovovjekovne slikarske i
arhitektonske bastine te, naposljetku, u teorijskoj raspravi O djelovanju domace
sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva (1963.).

Danko Zeli¢ povjesniCar je umjetnosti, roden 1963. godine u Zagrebu. Diplomirao je
povijest umjetnosti i arheologiju na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu, gdje je 1992.
godine magistrirao (Prostorna organizacija otoka Krka u antici) te 1999. godine obranio dok-
torat iz povijesti umjetnosti (Postanak i urbani razvoj Sibenika u srednjem vijeku). Zaposlen
je na Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu, od 2010. u zvanju znanstvenog savjetnika.
Glavna su mu podrucja interesa arhitektura i urbanizam srednjeg i ranog novog vijeka u gra-
dovima jadranske obale (ponajprije u Sibeniku, Trogiru i Dubrovniku), a istraZivanja zasniva
na usporednom proucavanju spomenika i arhivske grade.

58



Andrej Zmegaé

Institut za povijest umjetnosti

GRAD I SELO U PALACI: KARAMANOVO ODREDENIJE
DIOKLECIJANOVE PALACE

Karaman je splitskoj Palaci posvetio prije svega temeljan i opseZan rad u mono-
grafiji iz 1927. godine (Buli¢ — Karaman: Palaca cara Dioklecijana u Splitu), a poslije
toga i nekoliko kratkih, ali na mjerodavnim mjestima: u Hrvatskoj enciklopediji 1945.
te Enciklopediji Jugoslavije 1956. Nikad zavrSenu diskusiju je li u Palaci viSe rijec
o vili ili o utvrdi, Karaman udaljava od ideje castruma, nalazeéi da se konstitutivni
elementi Palace, tj. njezina rasporeda, mogu povezati s antickim gradom. Za Diok-
lecijanovu pak privatnu zonu u juZnom dijelu koristi se osebujnim pojmom »zaselkax,
nalazeci to valjda primjerenim jer je selo jedan od mogudih prijevoda latinske rijeci
villa. Takvim opisom sluZi se dosljedno u prve dvije spomenute publikacije, da bi
se u trecoj ipak priklonio izrazu villa. Na tumacenje u kljucu grada i zaselka kao da
ga je — moZda i nesvjesno — potaknulo suvremeno stanje Palade, ispunjeno gustim
tkivom reprezentativne, ali i skromne stambene izgradnje, i kao da je ono prevagnulo
nad dojmljivim rekonstrukcijama Palace s pocetka 20. stoljeca.

Referentnim njegovim tekstom ostaje svakako poglavlje u monografiji, jer
kasnije nije bitno mijenjao svoje tumacenje. ZadrZao je tako svoj sud da je Palaca
istodobno »i tvrdava i zaselak i grad«. Tekst u monografiji znaajan je pothvat ar-
gumentacijom oko pojedinih problema, komparativnim pristupom te polemic¢noséu
prema drugim autorima; takav tekst napokon zavr§ava naoko suzdrZanim i uopéenim
zaklju¢kom, no uistinu iskazom koji je izdrZao test vremena sve do dana$njih dana.

Andrej imegaé roden je 1961. godine. Studirao te diplomirao na Filozofskom fakultetu
SveuciliSta u Zagrebu 1987. godine. U Institutu za povijest umjetnosti zaposlen od 1990.
godine. Magistrirao 1991., a doktorirao 1997. godine. Bavi se istraZivanjem profane arhi-
tekture, ponajvise fortifikacijskog graditeljstva. Od 2006. godine na preddiplomskom studiju
povijesti umjetnosti u Splitu predavao je izborni kolegij Hrvatska fortifikacijska arhitektura,
a od 2013. godine na poslijediplomskom studiju kolegij Mletacke utvrde u Hrvatskoj. Od
2017. voditelj je istrazivackog projekta » Antun Jancic i fortifikacijska arhitektura Mletacke
Republike« (HRZZ).

Bio je potpredsjednik Drustva povjesni¢ara umjetnosti Hrvatske 2006.-2010. te predsjed-
nik Organizacijskog odbora 3. kongresa hrvatskih povjesni¢ara umjetnosti (Zagreb, 2010.).
Regionalni urednik (za Hrvatsku) medunarodnog elektronickog ¢asopisa RIHA Journal.

Knjige: Bastioni jadranske Hrvatske, Zagreb, 2009; Bastioni kontinentalne Hrvatske.
Prilog poznavanju fortifikacijskoga graditeljstva u Hrvatskoj od 16. do 18. stoljeca, Zagreb,
2000.
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Ljubo Karaman za radnim stolom u Konzervatorskom odjelu u Zagrebu



PRIGODNA IZLOZBA UZ ZNANSTVENI SKUP
»LJUBO KARAMAN PEDESET GODINE POSLIJE«

(Zavod za znanstveni 1 umjetnicki rad HAZU
u Splitu, 19. —25. rujna 2021.)

Ljubo Karaman roden je u Splitu 15. lipnja 1886. godine kao sin dr. Felixa
(Srecka) Karamana i Angele degli Alberti. Karamani su podrijetlom iz Jesenica u
Donjim Poljicima, ali su ve¢ od 17. stoljeca nastanjeni i u splitskom Velom varoSu.
Iz njihove obitelji potekao je i Mate Karaman (Split, 1700. — Zadar, 1771.), nad-
biskup u Zadru, zaneseni promicatelj glagoljice. Tijekom 19. stolje¢a, poduzetnim
djelovanjem, neki su ¢lanovi stekli zavidno bogatstvo i ugled. Najistaknutiji medu
njima bili su gradevinski poduzetnici Dujam (1809. — 1885.) i njegov brat Antun
(1822.). Dujam je kupio i pro§irio monumentalnu viSekatnicu u danasnjoj Nodilovoj
1 Ulici kralja Tomislava, uz koju se izvorno protezao veliki vrt na mjestu danasnje
poste. Njegova su djeca dr. Felix (Srecko) (1840. — 1904.), pravnik i istaknuti pred-
stavnik Hrvatskog narodnog preporoda u Splitu, lije¢nik dr. Eduard (1849.-1923.),
dr. Vjekoslav (umro oko 1888.) te prirodoslovac dr. Felice. Dr. Feliks oZenio je
Angelu degli Alberti, iz staroga plemic¢kog roda, izravno povezanog s Markom
Maruli¢em. Njihov je sin akademik Ljubo Karaman, istaknuti povjesnicar umjetnosti
1 konzervator. Karaman se rodio u sredenoj gradanskoj obitelji kojoj nije bila strana
umjetnost. Clanove obitelji portretirao je Vlaho Bukovac za vrijeme svoga boravka
u Splitu 1884. — 1885. godine: sacuvana su cak Cetiri portreta njegova djeda Dujma
Karamana naslikana kao starca, godinu dana prije smrti. Reprezentativan Dujmov
portret danas se ¢uva u Nacionalnom muzeju moderne umjetnosti u Zagrebu, jedan
manji u Galeriji umjetnina u Splitu, a dva kod potomaka u Splitu i Zagrebu. Bukovac
je portretirao i roditelje Ljube Karamana u ¢ijem su vlasniStvu portreti ostali sve
do njegove smrti. U Karamanovu je splitskom pa potom zagrebatkom domu bilo i
drugih umjetnina i predmeta umjetni¢kog obrta. U srediStu te malene, ali dragocjene
zbirke stajao je Mali svijet (diptih) koji je 1804. naslikao Emanuel Vidovi¢ (slika je
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danas takoder u Nacionalnom muzeju moderne umjetnosti u Zagrebu). Tu su bila
i djela Jerolima Mise. Taj je splitski slikar izradio Karamanov portret $to ne ¢udi s
obzirom na prijateljstvo koje su dijelili. Svakako je zanimljivo da je satuvano ¢ak
pet Karamanovih portreta. U mladim danima portretirao ga je Toma Rosandi¢ (gips,
Gliptoteka HAZU), prijatelj iz Splita i za beckih studijskih dana. U kasnim godinama
poprsje u bronci izradio je njegov bliski prijatelj Kosta Angeli Radovani, koji je iz-
radio i medalju s njegovim likom. Dvije medalje djela su Zelimira Jane$a. Karaman
je dijelio prijateljstvo s Ljubom Babi¢em o ¢emu svjedoci saCuvana prepiska, danas
pohranjena u Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu.

Izlozba o Ljubi Karamanu, koja prati znanstveni skup prireden u povodu
pedesete godiSnjice njegove smrti, prireduje se u Palaci Milesi u Splitu (Zavod za
znanstveni i umjetnicki rad Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti), u nakani da
barem u kratkim crtama — kroz umjetnine, fotografije, dokumente, knjige, rukopise
i tekstove objavljene u novinama i ¢asopisima — obasja njegov Zivot i njegovo
djelovanje na polju hrvatske povijesti umjetnosti, arheologije i povijesti. Umjetnine
i dokumenti posudeni su iz Instituta za povijest umjetnosti i Gliptoteke Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti te od ¢lanova obitelji Karaman i njezinih nasljed-
nika. Na Zalost, mogli smo utvrditi da je, baS u naSe dane, obitelj po muskoj liniji
izumrla i u Splitu i u Zagrebu, dok u Francuskoj Zivi Ljubin unuk dr. Zivan Kara-
man, sin povjesnicara i sveuciliSnoga profesora dr. Igora Karamana (1927.—1995.).
Vjerujemo da ¢e relativno brojni i raznovrsni izloSci nama danasnjima, koji ga nismo
poznavali ni vidjeli u Splitu ili Zagrebu, niti ¢uli njegovu Zivu rije¢, pribliziti lik toga
znamenitoga istrazivaca i ¢uvara hrvatske umjetnicke bastine. Iako je rodni Split
(nije zaludu upravo on napisao tekst »Ca je pusta Londra kontra Splitu gradu« te
ga potpisao pod pseudonimom Historicus) volio iznad svega, a Dalmaciju drZao za
svoj zaviCaj u kojem se sretno spaja slavenstvo i romanstvo, njegova je brizna ruka
s jednakom ljubavlju opisivala i nastojala zastititi od propasti i uniStenja umjetnine
u drugim hrvatskim krajevima, podjednako u Zagrebu, Slavoniji, Istri, Bosni i Boki
kotorskoj. Mozda ¢e skup i izloZzba potaknuti nekog medu nama da ispiSe duhovnu
biografiju toga skromnog i nemjerljivo zasluznog utemeljitelja naSe strukovne disci-
pline, koji je na svojim ledima osjetio vratolomne stranice domace povijesti. Svi su
ti sustavi i drzave ostavili dubok pa i nesretan trag na Karamanov Zivot, ali se to iz
njegovih tekstova ni¢im ne moZze naslutiti. Kao izdanak najljepSega Splita koji je u
njegovim mladim danima doZivljavao istinski preporod, ¢ini se, dok ¢itamo njegove
mirne recenice, da je u sebi nosio dostojanstvo i postenje steCeno u obitelji i u Sirem
okruzenju, medu Spli¢anima koji su upravo tada, barem u nijansama, prelazili put
od male komunalne zajednice do modernoga grada.

Radoslav Tomié
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POPIS IZLOZAKA

RUKOPISI I STROJOPISI KARAMANOVIH DJELA
KNIJIGE I SEPARATI

Knjige

Frano Buli¢ i Ljubo Karaman, Palaca cara Dioklecijana u Splitu, Matica Hrvatska,
Zagreb 1927.

Ljubo Karaman, Iz kolijevke hrvatske prosiosti, Matica Hrvatska, Zagreb 1930.

Ljubo Karaman, Umjetnost XV. i XVI. stolje¢a u Dalmaciji, Zagreb 1933.

Ljubo Karaman, Eseji i ¢lanci, Matica Hrvatska, Zagreb 1939.

Ljubo Karaman, Buvinine vratnice i drveni kor splitske katedrale, Rad Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti, knj. 5, Zagreb 1942.

Ljubo Karaman, Ziva starina, 1zd. Hrvatskog izdavackog bibl. zavoda, Zagreb 1943.

Ljubo Karaman, Bastina djedova, 1zd. Hrvatskog izdavackog bibl. zavoda Zagreb
1944.

Ljubo Karaman, Pregled umjetnosti u Dalmaciji, Matica Hrvatska, Zagreb 1952.

Ljubo Karaman, O djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva,
Drustvo histori¢ara umjetnosti NRH, Zagreb 1963.

Andela Horvat, »Bibliografija dr. Ljube Karamana, Peristil, 14-15, Zagreb 1971-
1972.

Ljubo Karaman, Odabrana djela, (prir. Kruno Prijatelj), Knjizevni krug Split, Split
1986.

Separati

Ljubo Karaman, »Pitanje odstranjenja zgrade stare Biskupije u Dioklecijanovoj palaci
u Splitu«, Prilog Vjesniku za arheologiju i historiju dalmatinsku, Split 1920.

Ljubo Karaman, »Crkvica sv. Mihajla u Stonu«, posebni otisak Vjesnika Arheoloskog
muzeja u Zagrebu, n.s. XV.

Ljubo Karaman, »Starohrvatska umjetnost u Bosni i Hercegovini«, Pretiskano iz
Povijesti Bosne i Hercegovine 1., Sarajevo 1942.

Ljubo Karaman, »Zlatni nalaz na Trilju nedaleko od Sinja«, Vjesnik za Arheologiju
i historiju dalmatinsku, XLIV, Split 1921.

UMIJETNINE

Fotografija obitelji dr. Srecka Karamana i Angele Karaman rod. degli Alberti, oko
1896. u Splitu (snimio F. Bonavia). U gornjem redu treéi s desna je Ljubo
Karaman

Vlaho Bukovac, Portret Karamanova djeda Dujma Karamana, Split, 1884. (foto-
grafija)

63



Vlaho Bukovac, Portret Karamanova oca dr. Feliksa (Sre¢ka) Karamana, Split,1885.
(fotografija)

Jerolim MiSe, Ljubo Karaman, crtez tuSem, 1942. (reprodukcija)

Nepoznati autor, Portret Ljube Karamana u mladim danima, patinirani gips (vl.
Konzervatorski odjel u Splitu)

Kosta Angeli Radovani, Ljubo Karaman, poprsje, bronca 1957. (vl. Gliptoteka
HAZU)

Kosta Angeli Radovani, Ljubo Karaman, medalja, bronca 1977. (vl. Gliptoteka
HAZU)

Zelimir Janes, Ljubo Karaman, medalja, gips (v1. Gliptoteka HAZU)

Zelimir Janes, Ljubo Karaman, medalja, gips (v1. Gliptoteka HAZU)

Toma Rosandi¢, Ljubo Karaman, poprsje, gips (fotografija)

Zelimir Jane§, Katalog izloZbe u Sisku — medalje, plakete, inkrustacije i sitna plastika,
Sisak 1969.

Kosta Angeli Radovani, Portreti akademika, donacije — portreti i medalje, Zagreb
2003.

FOTOGRAFIJE
Obiteljske fotografije

ISJECCI IZ NOVINA O LJUBI KARAMANU

Dvije karikature s likom Ljube Karamana i Mihovila Abramiéa

Predaja krstionice kneza ViSeslava, Hrvatski list, Osijek, 14. 8. 1942.

Ana Deanovié: Istrazivac i Cuvar starina (uz devedesetu godi$njicu rodenja Ljube
Karamana) Vjesnik

Kosta Angeli Radovani: Sutim: to je moj grijeh, Vecernji list (uz tekst je reproduciran
Radovanijev portret Lj. Karamana

Novi ¢lanovi JAZU, Vecernji list,25.5. 1965.
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Umjetnine, dokumente, fotografije i kopije posudili su nam:
Gliptoteka HAZU, Zagreb

Institut za povijest umjetnosti, Zagreb

Konzervatorski odjel Ministarstva kulture i medija u Splitu
Muzej grada Splita

Ksanta Karaman Delié

Radoslav Tomié

Ljubo Karaman u mladim danima, 1911.
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Fotografija obitelji dr. Srecka Karamana i Angele Karaman rod. degli Alberti, oko 1896.
u Splitu (snimio F. Bonavia). U gornjem redu tre¢i s desna je Ljubo Karaman

Vlaho Bukovac, Portret Karamanova Vlaho Bukovac, Portret Karamanova
djeda Dujma Karamana, Split, 1884. oca dr. Feliksa (Srecka) Karamana,
(fotografija) Split, 1885. (fotografija)




Ljubo Karaman u obiteljskom domu u Splitu



Ljubo Karaman u Becu 1918. godine

Ljubo Karaman s Ivanom Mestrovicem i Tomom Rosandi¢em u Becu



Ljubo Karaman kao vojnik u Glini



Rukopis djela »O srednjovjekovnoj umjetnosti Istre«
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Ljubo Karaman, Iz kolijevke hrvatske proslosti, Matica Hrvatska, Zagreb 1930.

Ljubo Karaman, Umjetnost XV. i XVI. stoljeca u Dalmaciji, Zagreb 1933.



Ljubo Karaman, Buvinine vratnice i drveni kor splitske katedrale,
Rad Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, knj. 5, Zagreb 1942.

Ljubo Karaman, O djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih krajeva,
Drustvo historicara umjetnosti NRH, Zagreb 1963.



KARAMAN

Ljubo Karaman, Odabrana djela, (prir. Kruno Prijatelj),
KnjiZevni krug Split, Split 1986.



JUGOSLAVENSKA AKADEMIJA ZNANOSTI 1 UMJETNOSTI

LJUBO KARAMAN
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Pravi ¢lan Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti 1965. godine



Toma Rosandi¢,
Ljubo Karaman, poprsje, gips
(fotografija)

Nepoznati autor, Ljubo Karaman,
patirani gips, 1908.
(vl. Konzervarski odjel u Splitu)




Kosta Angeli Radovani, Ljubo Karaman, poprsje, bronca 1957. (vl. Gliptoteka HAZU)



Kosta Angeli Radovani, Ljubo Karaman, medalja, bronca 1977. (vl. Gliptoteka HAZU)
Zelimir Janes, Ljubo Karaman, medalja, gips (v1. Gliptoteka HAZU)



Ljubo Karaman
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