Danka Radi¢

Neki primjeri suvremene devastacije zapadnog,
trogirskog dijela otoka Ciova

Na zapadnom, trogirskom dijelu otoka Ciova dogodio se niz
devastacija spomenika i njihova prirodnog okvira, a u tijeku
je izrada projekata koji ¢e takoder unistiti neke iznimno vri-
jedne ambijente. Takvi procesi, kriza odnosa prema spome-
nicima i krajolicima, zapoceli su krajem Sezdesetih godina
20. stoljeca i napreduju u sve brZzem ritmu.

Trogirsko predgrade na Ciovu savilo se uz morski tjesnac
pocevsi od 15. stolje¢a. To predgrade imalo je svojevrsno
procelje uz obalu nasuprot gradu s reprezentativnim kuca-
ma (Moretti, Puovi¢, Cambj). Prema strmijim pristrancima,
slijede¢i linije izohipsa, nanizao se manji broj kuc¢a uz koje
su se pruzali vrtovi. Dio slike toga krajolika bila je obrisna
linija okolnih uzviSenja od kojih je Balan bio najistaknutiji.
Tako su sliku naselja ¢inili pristranci brda, vrtovi, poneki ga-
jevi i goleme hridi. Krajem Sezdesetih godina prosloga sto-
ljeca izgradnja se popela po samom hrptu brda ne dirajuci
osnovnu obrisnu liniju prostora. Danas je nekontrolirana iz-
gradnja unistila vrh Balana s njegovim hridinama na kojima
se kao prostorni naglasak isticala kasnoanticka crkva sv. An-
drije.! Tako je ¢ak zakriljena i crkva podignuta na strateskoj
uzvisini, osmatraénici na vrhu uzvisenja Balan.?

Zapadni rt Cumbrijan, zvan po crkvi sv. Ciprijana, na kojem
je do Drugoga svjetskog rata bilo tek brodogradiliste zanat-
skih razmjera te Sumarci i vinogradi, sasvim je prekrila bro-
dogradevna industrija. Trogir gledan s istoka ukazuje se sa
zvonicima ¢ije linije krizaju i negiraju Celi¢ne grane dizalica
nesretno lociranog brodogradilista. U meduvremenu, zapad-
ni prilaz Trogiru s mora, punta Cumbrijana, unato¢ upozore-
njima, potpuno je unistena i prekrivena ogromnim, ruznim
halama brodogradilista (sl. 1).> Najavljene rekonstrukcije
»podrucja dugorocne preobrazbe — u turisticku zonu« i pro-
mjene proizvodnog programa brodogradilis§ta mogle bi po-
boljsati izrazito losu sliku tog nekada atraktivnog, a danas
brodogradevnom industrijom zagadenog prostora.*

U tom trogirskom predgradu na Ciovu zavrini akcent pre-
ma istoku Cinila je predromani¢ka crkvica Gospa pokraj
mora sa svojim ogradenim okoliSem u kojem su rasli visoki
borovi. Ona je danas uglavnom potpuno zakrivena novom
izgradnjom (sl. 2). U blizini nekadaSnjega samostanskog
kompleksa sv. Lazara podignut je hotel koji svojim dimenzi-
jama sasvim negira prostorne hijerarhije, zateCenu prostornu
kompoziciju (sl. 3).

Rasprodana je i Suma koja je bila prirodni okvir franjevac-
kog samostana sv. Ante podignutog nad pec¢inom. Od Sume

je malo $to ostalo. Divlja izgradnja unistila je okolinu samo-
stana.’ Uz samostan koji se savio nad pe¢inom u koju su se
neko¢ sklanjali pustinjaci, tj. pred samim ulazom u pecinu,
podignute su betonske garaze.® No uglavnom divljom iz-
gradnjom unis$ten je i poplocani stepeniasti put koji je vodio
samostanu, a uz koji su bile postaje Kriznog puta, i to da bi
se automobilom moglo do¢i do samostana.” Time je potpuno
uniStena prirodna cjelina i iznimno vrijedan ambijent. Na-
zalost, senzibilitet za oCuvanjem kulturne i prirodne bastine
zakazao je tamo gdje smo to najmanje ocekivali.

Dakako, isti procesi nekontrolirane izgradnje i adaptacije
koji se zbivaju i u povijesnoj jezgri Trogira, dogadaju se i u
njegovu predgradu na Ciovu. Preinake koje nagrduju i dalje
se izvode izmicuci konzervatorima te nesposobnim i nezain-
teresiranim gradevinskim inspekcijama.® Cini nam se da je,
nakon $to smo dobili Konzervatorski odjel u Trogiru, situa-
cija jo$ gora. Pojedine zgrade na najuzem zasticenom dijelu
predgrada Trogira na otoku Ciovu ruse se i mijenjaju, ili pak
nadograduju, bez nadzora konzervatora.” Svjedoci smo tako-
der da Cesto niti sami zitelji nisu iskljucivi krivei jer deva-
stacije rade bez namjere da devastiraju, ve¢ ih jednostavno
nema tko uputiti i nauciti kako da obnove objekt, u ovom
slu¢aju spomenik kulture.!® Izmedu brojnih devastacija (pot-
punog rusenja kamenih kucica u ulici Put Balana, dogradnje
kuce nasuprot crkve sv. Jakova (sl. 4), dogradnje i adaptacije
kuée Madirazza uz crkvu sv. Jakova (sl. 5), posebno istiCemo
devastaciju tzv. kuce Jura, podignute na hridinama, i Jurinih
dvora. Taj antologijski, scenografski slikovit ambijent za-
biljezio je pocetkom 20. stolje¢a na svojim fotografijama u
trogirskoj mapi Ciril Ivekovié (sl. 6, 7).

Devastacije se dogadaju i podalje od predgrada na otoku
Ciovu, dapage, na cijelom otoku. Unistena je i velika uvala
Saldun, kao i sam ulaz u akvatorij kod Trogira, zapadni rt
— punta Ciova koja je privatizirana i upropastena. Nekon-
trolirana izgradnja, neplanska apartmanizacija, gradnja bez
dozvola, unistila je ¢itav prostor i dodatno doprinijela urba-
nistickom kaosu arhitektonskim mréenjima slike krajolika."
Putovi koji se probijaju radi protupozarne komunikacije ta-
koder pridonose divljoj izgradnji. Uredba o gradnji najvise
dva kata i potkrovlja donesena je prekasno, no ona se ionako
ne postuje (sl. 8, 9).

Unisteni su i pojedini ambijenti poput uvale Misevac s ta-
mosnjom crkvicom sv. Jerolima.!* Devastacija je zapoCela
vikend-izgradnjom Sezdesetih godina prosloga stolje¢a. Mu-

59



Problemi odnosa prema prostoru 1.

zej grada Trogira organizirao je u listopadu 1970. godine,
kao apel i protest, izlozbu fotografija »Ne ponovilo se« na
temu urbanistickih promasaja u trogirskoj komuni i nepri-
drzavanja zakona o ¢uvanju spomenika kulture.!* Danas je
zavjetna crkva obitelji Lucius, neko¢ u minijaturnoj uvali,
sasvim zakriljena novom vikend izgradnjom. Ondje kao i
drugdje, uniSteni su mikroambijenti minijaturnih uvala iz-
medu hridina, pli¢aci sa zalima, nasipanjima i betoniranji-
ma.'

Divlja izgradnja unistila je velik dio priobalnog pojasa oko
cijelog otoka, posebno u Saldunu. Privatne kuce, koje su
tamo podignute, prisvojile su obalu i privatizirale plaze.'®
Tamo se i sada miniraju i nasipavaju hridi zbog izgradnje
lukobrana i privatnih plaza s kojih vlasnici tjeraju kupace.!”

Zapustene su i spaljene Sume na otoku koje su obogacivale
ekolosku kvalitetu Zivota: primjerice prirodna cjelina Sume
na Gradini gdje se Sire stambene zone,'® a odnedavno poseb-
no na jugozapadnom dijelu otoka Ciova.

I uz povijesni samostan sv. Kriza, u rasprodanoj Sumi, po-
dignut je hotel.' Ovaj samostan iz 15. stoljeca, njegova ar-
hitektonska cjelina zajedno sa svojim okruzenjem, morem
i velikom borovom $umom, ima posebno znacenje za ovaj
prostor. Dominikanci su odavno namjeravali prodati samo-
stan,? ali su ipak odlu¢ili prodati Sumu, kao i obalni pojas
uz samostan, na kojima su niknuli turisti¢ki sadrzaji.' Ni
apeli Drustva »Radovan« a posebno zalaganja prof. dr. Ive
Babica, jednog od najvecih branitelja prostora oko nas »koji
govori principijelno, s nakanom da produbi savjest i uspava-
ne energije, da se promijeni odnos prema svijetu kojim smo
okruzeni, koji smo naslijedili i za koji smo odgovorni«,”* nisu
mogla zaustaviti devastaciju prirodnog okruzja dominikan-
skog samostana sv. Kriza.”* Sve je to ostvareno jer je vaZio
stari Prostorni plan gdje je ova Suma ucrtana kao gradevin-
ski teren, iako je u novim planskim dokumentima, ¢ija se
procedura usvajanja oduljila, tamo predvidena zelena zona.
Nije tajna da su i u Trogiru lokalni mo¢nici mijenjali zelene
povrsine u gradevinske, primjerice borovu Sumu u Saldunu
na otoku Ciovu.* Nazalost, tome je pridonio novi duh li-
beralnog kapitalizma ¢ija je sustina da onaj tko ima novac
moze kupiti sve, pa ¢ak i kulturno-povijesno dobro.

U tijeku je daljnje uniStavanje zelenoga prirodnog okvira
samostana sv. Kriza na Ciovu. U razdoblju od izlaganja na
3. kongresu hrvatskih povjesnicara umjetnosti pa do preda-
je ovog rukopisa za tisak, ispred samostana, desetak metara
od morske obale, sagradena je nova zgrada hotela ogromnih
dimenzija. Nadali smo se da ¢e nove zakonske regulative o
zabrani gradnje 70 metara od morske obale sprijeciti daljnje
devastacije, no ovaj recentni primjer dodatna je potvrda, na-
zalost, nefunkcioniranja pravne drzave. Osim toga, izostalo
je, osim jadanja u kuloarima onih senzibiliziranijih, javno
prosvjedovanje, kritiziranje, polemiziranje. lonako je utje-
caj zitelja na ovom prostoru neznatan, uglavnom nikakav.
Apatija i malodusnost nove su bakterije kojima je zarazeno
nase drustvo.

Dakako, vecina sukoba ispod je razine civiliziranog drustva
i vrti se oko kratkoro¢nih pragmati¢nih interesa. Na razini
svakodnevice svi mali interesi izgledaju podjednako vazni,
dok $iri ciljevi i opée dobro djeluju posve apstraktno i ne
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mogu se dovesti u vezu s dnevnom situacijom. Nekompeten-
tni se medusobno povezuju i stvaraju neprimjerene planove
i dokumente. Kratki mandati u obnaSanju politickih funkeci-
ja ne omogucavaju dublje poznavanje problematike, stoga
vode improvizaciji.?®

Izraduju se planovi za nove zahvate u pejzazima posebne
vrijednosti, pa tako i za uvalu Racetinovac.?® Prostornim pla-
nom uredenja Op¢ine Okrug (GIS plan Split, prosinac 2003.)
u uvali Racetinovac planirana je izgradnja luke nautickog
turizma, marine kapaciteta do 400 vezova u moru i 250 suhih
vezova te turistiCkog naselja u funkciji marine. Prisustvovala
sam prezentaciji ovoga prostornog plana kako bih branila taj
prostor, a ona se, ustvari, nije niti odrzala zbog zu¢nog pro-
svjeda mjestana Okruga.?’” Koliko nam je poznato, u medu-
vremenu se vi$e ne govori o izgradnji marine, ve¢ o izgradnji
turistickog naselja s turistiCkim vilama. »Radovan, drustvo
za zastitu kulturnih dobara Trogira, 2000. godine predlozi-
lo je da se uvala Racetinovac, oto¢i¢ Fumija te uvala Stari
Trogir, kao cjeline koje traze integralni ekolosko-zastitarski
tretman, zakonom proglase za$ticenim dijelovima prirode.?®
Nazalost, uspjeli smo spasiti samo oto¢i¢ Fumiju jer je ovim
planom odredeno da se na podruc¢ju Fumije ne dopusta ni-
kakva gradnja i da se ¢uva prirodna vegetacija.”’ Nasuprot
tome, u zoni Racetinovac planira se gradnja marine i turisti¢-
kog naselja. Nazalost, jo§ uvijek nije shvaceno da su turisti-
ma najatraktivniji neizgradeni prostori, Sume i nebetonirane
prirodne plaze. Zato bi uvale Kancelirovac i Racetinovac u
Okrugu Gornjem trebalo postedjeti daljnje izgradnje.*

Prostor oko uvale Siroka, nasuprot oto¢i¢a Fumije i Kraljev-
ca, takoder je Prostornim planom uredenja Opc¢ine Okrug
namijenjen za gradnju hotela i luksuznih turistickih vila te
sportskih i ostalih prate¢ih sadrzaja. U meduvremenu su ¢i-
tavo ovo zemljiste kupili Rusi. Rije¢ je o prostoru povrsine
220 tisuca ¢etvornih metara, za ¢iji je otkup, koji je u zavrs-
noj fazi, utroSeno 30 milijuna eura. Iz tiska smo saznali o
planiranoj gradnji hotela s 200 soba i turistickog naselja sa
70 mediteranskih vila pod nazivom Fumija Resort. Isti inve-
stitor planira izgradnju golf-igraliita na istocnoj strani Cio-
va, iznad Slatina, odakle se more vidi s obje strane otoka.’!

Na jugozapadnom dijelu otoka Ciova, isto¢no od uvale Si-
roka pa do uvale Duga, na prostoru zvanom Branac, bez
dozvole podignute su tri kuce koje su bile na popisu za ru-
Senje prigodom zadnjeg vala rusenja koje je provela bivsa
ministrica graditeljstva i zastite okolisa, Marina Matulovié¢
Dropuli¢. Tom prigodom kuée nisu porusene, ali je poruse-
na kuca u susjednoj uvali Duboka. Nakon tog rusenja, zele-
na zona oko uvale Duboka prenamijenjena je za turisticku
izgradnju. Napominjemo da je na popisu za rusenje bila i
ogromna kuca od pet katova podignuta na samoj obali uvale
Kuzmi¢i u Okrugu Gornjem. Vlasnik je prigodom akcije ru-
Senja zatrpao prvi kat i prizemlje pa je na taj nacin vjerojatno
i sprijecio rusenje. Danas je kuéa potpuno zavrSena i dakako
prizemlje i kat su otkopani.

Pitamo se kako ée Ciovo sve to podnijeti, kada i za dosadas-
nju izgradnju nije bilo nikakvih ulaganja u infrastrukturu:
vodu i struju koja jo§ uvijek Cesto nestaje tijekom cijele go-
dine, a posebno ljeti, te prometnu infrastrukturu, ceste, kada
je tijekom ljeta potrebno dva-tri sata da biste s otoka Ciova
presli na kopno. Generalnim urbanistickim planom Trogi-
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ra predvideno je novo cestovno povezivanje kopna i Ciova
novim mostom isto¢no od grada, unato¢ drugom prijedlogu
povezivanja podmorskim tunelom.* Iako je zaista nuzno po-
vezivanje Ciova s kopnom, zalagali smo se za drugo predlo-
zeno rjeSenje — gradnju tunela.® Izgradnja jo§ jednog mosta
dodatno ¢e degradirati kvalitetu krajolika i vizure na sam
Trogir (sl. 10). Na ovo je prije ve¢ vise od pola stoljeca goto-
vo proro¢anski upozorio akademik Cvito Fiskovi¢, tadasnji
ravnatelj Konzervatorskog zavoda za Dalmaciju: »Zbog toga
je Konzervatorski zavod predlozZio izgradnju novih naselja
na krsevitim povrsinama otoka Ciova, trazio da se stablima
okruze stambene kuce brodogradilisnih radnika sazidane is-
pod trogirskog groblja i usprotivio se gradnji velikog
mosta iz trogirskog kopna na Ciovo (istaknula D. R.),
koji bi sluzio brodogradilistu i svojom se velicinom nametao
malom omjeru i lijepom obrisu Trogira.«** Linija mosta, koji
¢e se svojom dispozicijom i veli¢inom nametnuti okolini,
prekinut ¢e obrise Trogira gledano prema zapadu. Na istoku
pak most ¢e sjeci sliku pejzaza s Kozjakom i Mosorom u
pozadini. Nazalost, projekt mosta® ipak je prihvacen, bez
ikakve javne rasprave, i to glavnog projektanta Jure Radica,
direktora IGH, koji je za taj projekt dobio i osobnu nagradu
grada Trogira za 2008. godinu.*® Uz sva nastojanja Joska Be-
lamarica, procelnika Konzervatorskog odjela u Splitu koji se
zalagao za podmorski tunel,?” Konzervatorski odjel u Trogi-
ru dozvolio je gradnju mosta.*®

* % %

Intenzivnom izgradnjom Ciovo je izlozeno i fizicko-kemij-
skim pritiscima. Zagadeno je na mnogo nacina, osobito ot-
padcima svih vrsta. Pijemo zagadenu vodu, jedemo otrovanu
hranu i diSemo smradni zrak. Ve¢ su izumrle neke vrste bilja-
kaizivotinja, a druge su pred istrebljenjem. Neko¢ je agrarno
stanovniStvo svoja oneciS¢enja recikliralo, koriste¢i se njima
kao gnojivom, dok je tek dio zavr§avao u moru. Danas nove
nabujale aglomeracije otpustaju svoje otpadne vode u more
bez ikakvih separatora. More Ciovskog akvatorija u velikom
je dijelu zagadeno bakterijama iznad dopuStenih granica.
Analize morske vode iz 1995. godine ukazale su da je broj
raznih bakterija za nekoliko puta premasio dopustive grani-
ce. Dipl. ing. Igor Novak, tadasnji inspektor zastite okolisa
zapisao je da su »...neki od uzoraka mora direktno uzimani
iz akvatorija (...) Lucica Ciovo (...) s podrucja priobalnog
mora koja nisu odredena kao mjesta za kupanje i rekreaciju
(to su podrucja gdje se direktno u more sliva kanalizacija),
pa se i ne treba cuditi losim analizama s toga podrucja (...)
Za napomenuti je da su vremenske prilike za uzimanje uzo-
raka bile skoro idealne i da se npr. more kod Sv. Kriza, Tri
sestrice (sjeverna strana otoka Ciova, istoéno od crkve sv.
Kriza, op. a.), Pure Pakovica (predio ispod Balana i crkvice
sv. Andrije, op. a.), tako rec¢i moglo i piti — zbog svoje bistro-
Ce i Cistoce, ali nazalost ve¢ sada analize pokazuju da isti ne
udovoljavaju uvjetima Pravilnika. Ocito utjecaj od septickih
jama (crnih jama) dolazi sve vise do izrazaja — privodni filter
kraskog podrucja sve je vise zasicen... Uz sjeverni dio otoka
Ciova (a podrucje grada Trogira) analiza priobalnog mora
ukazuje na zabrinjavajuée stanje.«*® Pored deterdZenata,
koji dospijevaju u more, uocavaju se u velikoj kolicini izlje-
vi kemikalija, medu kojima i teski metali opasni za zdravlje

kao $to su ziva, olovo i klorirani ugljikovodici. U moru oko
brodogradilista zabiljezene su relevantne koliCine zZive ¢iji su
tragovi nadeni u tijelima morskih Zivotinja.** Oneéi§¢enjima
brodogradevne industrije u moru se skupljaju derivati nafte,
medu kojima i oni koji se smatraju kancerogenim, kao npr.
fenatren, piren, perilen.*! Na to je ve¢ prije ukazao prof. dr.
Ivo Babié.* Razne otrovne tvari nadene su i u tlu i plodina-
ma. Njihovo podrijetlo, dakako, je i od intenzivnoga auto-
mobilskog i avionskog prometa te prekomjernog koristenja
umjetnih gnojiva, herbicida i pesticida.”

Veliko povecanje pucanstva, posebice nakon Domovinskog
rata i tijekom ljeta dolaskom velikog broja turista, uzrokova-
lo je zagadenje mora raznim vrstama koli-bakterija, a povre-
meno prijete i zaraze Zuticom.

* % %

Zbog svega gore navedenog, $to nije praksa samo na otoku
Ciovu, ve¢ na &itavoj nasoj obali, veseli nas 3. kongres hr-
vatskih povjesni¢ara umjetnosti posveéen upravo ovoj temi:
problemi odnosa prema prostoru.

Kako gotovo uvijek povremeno dolaze novi pozitivni impul-
si (u posljednje vrijeme bilo je viSe negativnih), pa se nesto
pomakne nabolje, jedan od njih je, dakako, i ovaj Kongres
posvecen problemima odnosa prema prostoru. Nadamo se da
ée oni pozitivni dotaéi i otok Ciovo i da ée zahvati u prostoru
biti minimalni, odrZivi za prostor Ciova, a ne megalomanski
kakvi za najavljeni u tisku i ostalim medijima. Iako je ovaj
otok, zbog svoje ljepote opjevan jo$ u doba renesanse,* mno-
g0 izgubio, jos uvijek je ostao dio prostora za koji se isplati, i
za koji se moramo boriti. Potrebno je razmjenjivanje iskusta-
va, suoCavanje misljenja raznih strucnjaka, $to Sirih krugova
drustva, uvazavanje misljenja svih koji dijele zajednicki pro-
stor 1 brigu o bastini — spomenicima na tom prostoru, kako bi
se animirala gradanska javnost i potakao odgovoran drustve-
ni odnos prema nasem naslijedu i prostoru koji nas okruzuje.
Dakako, zato drzimo da se »wneprekidnim i jasno usmjerenim
aktivnostima, lobiranjem na svakom koraku, na svim nivo-
ima drzave, dosljednom borbom za ocuvanjem« prirodne i
kulturne »bastine, transparentnim djelovanjem i zajednickim
nastupom strucnjaka i neviadinog sektora ka politickoj eli-
ti koja je nosilac moci« moze sprijeéiti daljnja rasprodaja
bastine, kao i devastacija prostora koji nas okruzuje.* Ipak,
unato¢ tome moramo Zurno, kako je to istaknula kolegica
Ivana Prijatelj Pavici¢ u raspravi nakon moga izlaganja na
Kongresu, zabiljeziti, dokumentirati, fotografirati sadasnje
stanje, a posebno juzne strane i obale otoka Ciova.
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