
Kao po vje sni ~ar sla von skog sred njo vje kov lja,  temi za cr ta -
noj u na slo vu  ovog izla ga nja  mogu pri stu pi ti na dva na ~i na.
Je dan je go vo ri ti o  tome {to bih vo lio  na}i u ra do vi ma ko le -
ga ar he o lo ga i po vje sni ~a ra umjet no sti, a dru gi opi si va ti za -
dat ke  koji se po stav lja ju  pred sla von sku po vi je snu me di e vi -
sti ku i od ~i jeg bi iz vr {e nja izrav ne ko ri sti ima le i ar he o lo gi -
ja i po vi jest umjet no sti.

S ob zi rom na krat ko }u vre me na  koje mi je na ras po la ga nju,
ogra ni ~it }u se na  prvi as pekt  teme, a dru gi }u osta vi ti da ga
jed nom mo` da obra di  koji ar he o log ili po vje sni ~ar umjet no -
sti u re fe ra tu re ci pro~ nom  ovom mo jem.

Za sla von ske bi po vi je sne me di e vi ste  bilo ide al no  kada bi -
smo na ras po la ga nju ima li su sta van i is cr pan de skrip tiv ni
ka ta log sred njo vje kov nih ar he o lo{ kih na la zi {ta u Sla vo ni ji,
Sri je mu i Ba ra nji, u ko jem bi se po tan ko opi sa la obi lje` ja
sva ke po je di ne ot kri ve ne ne kro po le, na se lja, utvr de ili cr -
kve, od no sno osta ta ka i fra gme na ta ta kvih obje ka ta, a uz to
i po kret nih pred me ta kao {to su no vac, na kit, oru` je ili ra zni
upo rab ni pred me ti.1  Isto bi  tako  bilo ide al no  kada bi po sto -
ja la is cr pna  baza po uz da nih po da ta ka o fi zi~ kim i stil skim
od li ka ma  svih sred njo vje kov nih gra |e vi na i sa ~u va nih ulo -
ma ka ne sta lih gra |e vi na, kao i po kret nih umjet ni~ kih pred -
me ta (na mje {ta ja, na ki ta, ilu mi ni ra nih ko dek sa i dru gih upo -
treb nih, de ko ra tiv nih i sa kral no-obred nih pred me ta).

Ti bi de skrip tiv ni ka ta lo zi  bili uto li ko ko ri sni ji ako bi  bili
do pu nje ni kom pa ra ti sti~ kim pri mjed ba ma u ko ji ma bi se
upo zo ra va lo na fi zi~ ko-stil ske ana lo gi je, pred la ga la re la tiv -
na kro no lo gi ja i sva ki po je di ni objekt stav ljao u  {iri ti po lo{ -
ki kon tekst ko jem po svo jim obi lje` ji ma pri pa da. Sve se to,
na rav no, ve} uve li ke ra di lo i  radi se i da nas, pa i kad je ri je~
o hr vat skom sje ve ro i sto ku, ali re zul ta ti su jo{ uvi jek  vi{e
par ci jal ni i spo ra di~ ni ne go li is cr pni i su stav no or ga ni zi ra ni.

Drugim ri je ~i ma, po vje sni ~ar sla von skog sred njo vje kov lja
`e lio bi od ar he o lo ga i po vje sni ~a ra umjet no sti do bi ti jo{
 puno  vi{e ar he o lo{ kih i umjet ni~ ko po vi je snih ~i nje ni ca, po
mo gu} no sti sre |e nih u pre gled ne te mat ske cje li ne. I  onda
kad se ne  mo`e udu blji va ti u teh ni~ ke po je di no sti stru~ ne
ana li ze, po vje sni ~a ra u pr vom  redu za ni ma ju za klju~ ci  koji
se u te dvi je ne to li ko srod ne ko li ko bli ske znan stve ne dis ci -
pli ne do no se na te me lju nji ma svoj stve nih zna nja i me to da.
To su, na i me, zna nja i me to de ko ji ma po vje sni ~ar u pra vi lu
ne ras po la ̀ e, od no sno ana li ze i za klju~ ci  koje ne umi je izvo -
di ti. Mo glo bi se to i po ma lo {a lji vo pre for mu li ra ti pa  re}i da
su re zul ta ti ar he o lo gi je i po vi je sti umjet no sti po vje sni ~a ru

uto li ko dra go cje ni ji uko li ko on ma nje ra zu mi je  kako se do
 njih do{ lo. [to bo lje ra zu mi je sred stva i na ~i ne po mo }u ko -
jih su po lu ~e ni, to su mu ti re zul ta ti ma nje vri jed ni, jer to
zna ~i da bi ih mo gao i sam do ku ~i ti, bez po mo }i on kraj gra -
ni ce  me|u znan stve nim dis ci pli na ma. A ra zu mi je ih to bo lje
{to je u nji ma  ve}i  udio po vi je sti.

Arheolozi i po vje sni ~a ri umjet no sti odu vi jek su po ma lo i po -
vje sni ~a ri. U na sto ja nju da svo je na la ze na ra tiv no ar ti ku li ra -
ju, ne i zbje` no po se ̀ u za pi sa nim izvo ri ma i po da ci ma  koje
po vi jest sma tra svo jim gra di vom. No, ta kon ta mi na ci ja  me|u
zna no sti ma  nije be za zle na jer skri va spo znaj ne i me to do lo{ -
ke za mke. Ko li ko god se ~i ni lo pri rod nim  kada se ar he o log ili
po vje sni ~ar umjet no sti u svo joj in ter pre ta ci ji i u svo me za -
klju ~i va nju pot po ma ̀ u pi sa nim izvo ri ma ili na la zi ma hi sto ri -
o gra fi je, ko li ko god  bilo ko ri sno  kada oni po ne ku bje li nu u
svo jim pre dod` ba ma po pu ne uz po mo} pri klad na po vi je snog
po dat ka, ni ka ko se ne  mo`e za ne ma ri ti ~i nje ni ca da se pri tom
mi je {a ju ra zli ~i te spo znaj ne sfe re, ra zli ~i ti mo du si re kon -
struk ci je pro{ lih stvar no sti. Pri ta kvu mi je {a nju do ga |a se
svo je vr stan krat ki  spoj,  koji za pra vo re me ti ili spre ~a va us po -
re dan i ne o vi san pri stup pro u ~a va nom pred me tu  kroz ra zli ~i -
te dis ci pli ne.  Zato je br zo ple ta in ter dis ci pli nar nost ~e sto lo {i -
ja op ci ja od do sljed ne mo no dis ci pli nar no sti.

Preuranjeno kom bi ni ra nje po da ta ka ra zli ~i ta po dri je tla  lo{e
je u pr vom  redu  zato {to uki da mo gu} nost da se pro{ le ~i nje -
ni ce po uz da ni je re kon stru i ra ju  tako {to }e ih se dvo stru ko
osvi je tli ti i pi sa nim, od no sno po vi je snim, i ma te ri jal nim, od -
no sno ar he o lo{ kim i umjet ni~ ko po vi je snim, svje do ~an stvi -
ma. Do dat na je me to do lo{ ka za mka ta kva kom bi ni ra nja {to
se kod nje ga u svoj stvu do ka za po su |e nih iz dru ge dis ci pli -
ne po ne kad pre u zi ma ju  puke pret po stav ke, od no sno tvrd nje
{to se i  same tek tre ba ju do ka za ti.

Me|u mno gim pri mje ri ma ta kvih me to do lo{ kih po gre {a ka
 mo`e se spo me nu ti pi ta nje grad nje fra nje va~ kog sa mo sta na
u Vo }i nu pot kraj 15. sto lje }a i nje zi no do vo |e nje u  vezu s
her ce gom Iva ni {em Kor vi nom na te me lju po vr{ na uvi da u
po vi je sne pri li ke, dok iz te me lji ti jeg po zna va nja po vi je snih
izvo ra ja sno pro i stje ~e da su sa mo stan osno va le dvi je obu -
do vje le k}e ri Ni ko le Ilo~ ko ga. Au to ri ca o ko joj je tu ri je~
ne to~ nom je po vi je snom tvrd njom pot kri je pi la svo ju te o ri ju
o »vla di slav skoj go ti ci« ~e{ kog  tipa  koja bi za hva lju ju }i ve -
za ma iz me |u Vla di sla va II Ja ge lo vi }a i Iva ni {a Kor vi na do -
spje la u Vo }in. In ter dis ci pli nar ni nes po ra zum u tom se slu -
~a ju na sta vio  kada je  tezu za slu` ne po vje sni ~ar ke umjet no -
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Stan ko An dri}

Ar he o lo zi, po vje sni ~a ri umjet no sti i po vje sni ~a ri u 
istra ̀ i va nju sla von skog sred njo vje kov lja: pri log za bi lan cu

uza ja mnih du go va nja



Desiderata u prou~avanju i za{titi hrvatske umjetni~ke ba{tine

418

sti ka sni je pre u zeo po vje sni ~ar, au tor ~lan ka o Iva ni {u Kor -
vi nu u Hr vat skom bi o graf skom lek si ko nu, pred mni je va ju }i
da je ri je~ o spe ci fi~ no umjet ni~ ko po vi je snom za klju~ ku, a
ne o kri voj in ter pre ta ci ji po vi je snih po da ta ka.

Drugi sli ~an pri mjer  jest po se za nje za po vi je snim ar gu men -
ti ma u ra spra vi o  tome je li sred njo vje kov na cr kva  ~iji se
osta ci na la ze po kraj Ro ko va ca na Bo su tu (tzv. Ro ko va~ ka
zi di na)  bila fra nje va~ ka od no sno sa mo stan ska, `u pna ili pak
dvor ska ka pe la,  iako je u do sa da{ njoj po vi je snoj li te ra tu ri s
tim u  vezi izne se no  vi{e po gre{ nih mi {lje nja, a oko naj u vjer -
lji vi je re kon struk ci je jo{  nema su gla sja. Dok se u po vi je snoj
zna no sti ne iskri sta li zi ra ~vr {}e ute me lje no mi {lje nje o tom
pi ta nju, ne  mo`e se po vi je snim tvrd nja ma pre su |i va ti u di -
le mi  koja po svo joj na ra vi pri pa da dru goj dis ci pli ni.

Kao mo` da naj ra spro stra nje ni ji pri mjer po se za nja za kva zi -
po vi je snim obja{ nje njem u istra ̀ i va nju sla von skog i kon ti -
nen tal no hr vat skog sred njo vje kov nog gra di telj stva mo ̀ e mo
spo me nu ti Ta tar sku pro va lu 1241./2.,  koja slu ̀ i kao ne is cr -
pan re zer vo ar ar gu me na ta za na vod na ra za ra nja, ob no ve i
dru ge obli ke dis kon ti nu i te ta u po vi je sti cr kve nog gra di telj -
stva,  iako ~e sto  nema ni ka kvih lo kal nih in di ci ja  koje bi upu -
}i va le na ra za ra nje, a i ra zu mlji vo je da ih  nema ako se  sama
po tra ga za ta kvim ili obr nu tim in di ci ja ma za mje nju je pa u -
{al nim po zi va njem na mno go lak {e do stu pnu  op}u ~i nje ni -
cu.

Sve {to sam do sad le ti mi ce na veo ne tre ba  ipak shva ti ti kao
pro tiv lje nje i ot por in ter dis ci pli nar no sti.  Radi se  samo o pro -
tiv lje nju po gre{ nom prak ti ci ra nju in ter dis ci pli nar no sti. Po -
se za nje za zna nji ma iz dru ge dis ci pli ne ni u jed nom slu ~a ju
ne bi tre ba lo  biti za mje na za ana li zu u skla du s lo gi kom i po -
mo }u sred sta va vla sti te dis ci pli ne. Tek po {to su se do i sta is -
cr pi le mo gu} no sti vla sti tih izvo ra i me to da te na taj na ~in
po ku {a lo ba rem na zri je ti rje {e nje po stav lje nog pro ble ma,
oprav da no je  za}i u su sjed nu dis ci pli nu i pro vje ri ti  kako pro -
blem izgle da iz ta mo{ nje per spek ti ve. Pri tom jo{ uvi jek tre -
ba re gi stri ra ti sva ku ra zli ku iz me |u mi {lje nja  koje on dje na -
la zi mo i o~e ki va nja  koje ima mo na te me lju ma ti~ nog su sta -
va zna nja. Ta kve ra zli ke  mogu upo zo ri ti na du blji ~i nje ni~ ni
ne sklad i po ta knu ti va` ne ko rek ci je. Kao pri mjer za to mo -
`e mo na ve sti svo je dob nu ocje nu po vje sni ~a ra umjet no sti da
utvr da u Ve li koj pod Pa pu kom s ob zi rom na ar ha i~ nost svo -
jih obi lje` ja vje ro jat no po tje ~e iz 13. sto lje }a,  iako  tada do -
stu pni pi sa ni izvo ri  nisu  bili sta ri ji od 15. sto lje }a. Ta je dis -
kre pan ci ja uklo nje na, a pred vi |a nja stru~ nja ka za sred njo -
vje kov no gra di telj stvo su se po tvr di la  kada su po vje sni ~a ri u
no vi je vri je me na i{ li na izvor  koji po ka zu je da je ve li~ ku
utvr du  malo pri je 1250. sa gra dio `u pan Ivan ka Abra ha mov
Ve li~ ki. Na rav no da u mno gim slu ~a je vi ma  ne}e  biti  tako
sret nih uskla |i va nja ma te ri jal nih s pi sa nim svje do ~an stvi -
ma, ali ona sva ka ko spa da ju  me|u naj va` ni je ci lje ve me |u -
dis ci pli nar ne su rad nje.

Povijest umjet no sti, ar he o lo gi ja i po vi jest mo ra ju se ne  samo
uza ja mno do pu nja va ti raz mje nju ju }i zna nja ko ji ma ras po la -
`u  nego ni {ta ma nje i uza ja mno kon tro li ra ti i pro vje ra va ti, a
to po djed na ko zna ~i i po tvr |i va ti i os po ra va ti. Stru~ nja ci tih
dis ci pli na jed ni }e dru gi ma  biti to ko ri sni ji {to  vi{e po uz da -
nih ~i nje ni ca us po stav lje nih sred stvi ma vla sti te stru ke  mogu
sta vi ti na za jed ni~ ki  stol. Mo` da je u sklo pu da ljih i {i rih

per spek ti va in ter dis ci pli nar ne su rad nje to  samo skro man po -
~e tak, ali i nje go vo ostva re nje izi sku je jo{  vrlo mno go po sla,
ba rem  kada je ri je~ o ma te ri jal noj ba {ti ni sla von skog sred -
njeg vi je ka.

Bi lje{ ke

1
Oko sni cu ta kva de talj nog ka ta lo ga ne po kret nih obje ka ta/na la zi {ta
ima mo  sada u pri ru~ ni ku Ta ja ne Se kelj Ivan ~an, Ca ta lo gue of me -
di e val si tes in con ti nen tal Cro a ti a (Ox ford, 1995.). Tu je pre ma 15
tip skih odred ni ca, od ko jih je jed na i upu ta na li te ra tu ru, opi sa no
uku pno 817 lo ka li te ta kon ti nen tal ne Hr vat ske. Od  toga bro ja ot pri -
li ke po lo vi ca ot pa da na tra di ci o nal no po dru~ je Sla vo ni je i Ba ra nje.

Summary

Stanko Andri}

Archaeologists, Art Historians, Historians, and
their Research on Slavonian Middle Ages: A
Survey of Mutual Debts

In their research on the medieval period in Slavonia (includ-
ing the Croatian segment of Baranja and Srijem), historians
have left one of the crucial and most urgent tasks unsolved:
that of the compilation and procession of exhaustive docu-
mentary material or the creation of descriptive databases rel-
evant to specific topics. We are still lacking critically ana-
lyzed and documentarily exhaustive registers of medieval
serial topics such as fortified building complexes (castra,
castella, fortalitia), manorial estates, major settlements (lib-
erae villae, civitates, oppida), monasteries (of around ten
religious orders present in the region), chapter houses, and
parish churches. It is not only possible, but also probably
methodologically correct to perform that task on the basis of
preserved written material, both published and archival.
Therefore, it is the basic debt of historical scholarship
towards the affiliated disciplines of archaeology and art his-
tory. On the other hand, both the registers of medieval
archaeological localities and the analytical maps with the
remnants of medieval architectural art in Slavonia are equal-
ly deficient and unsystematic. These three fields should
work in parallel, but technically independently from each
other, aiming at the most detailed possible description (doc-
umentation) of all medieval buildings and the reconstruction
of their relationships and their inner relative chronology.
The coupling of historically documented buildings with
materially documented ones would be the next step in terms
of methodology (which certainly does not mean that, in
many cases, it could not be undertaken already).
Comparison and overlapping of such parallel descriptive
databases would doubtlessly unravel numerous unsolved
problems of ubication, identification, or absolute datation of
certain buildings, while at the same time establishing the
necessary basis for a further analysis of their content.


