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Kao kustos zbirke metalnih predmeta Muzeja za umjet-
nost i obrt u Zagrebu nastojao sam istraZiti i prouéiti
podatke o starijim domaéim kovinarskim majstorima u
Hrvatskoj, a napose o zlatarima Zagreba i VaraZdina.
Sudjelujuéi kod inventure riznice zagrebacke katedrale
naiSao sam godine 1952. na zlatarske zigove kaptolskih
majstora kraja 18. stolje¢a,' a uskoro zatim, prigodom
pregleda srebrnog posuda u prodavaonici antikviteta
»Posrednik ¢, na Zigove majstora slobodnog grada Zagre-
ba ranog 19. stolje¢a.> Muzejska zbirka postupno se
dopunjala djelima zagrebackih zlatara,’ a kako je bilo
poznato da su i drugi hrvatski gradovi imali zlatare u
svojim cehovima, uputila me godine 1952, uprava Muze-
Jjaza umjetnost i obrt u Varazdin da pregledam tamognja
stara zlatarska djela, ne bih li medu razli¢itim Zigovima
na njima nasao i varaZzdinske oznake.

Prof. Kresimir Fili¢, direktor Gradskog muzeja u Varaz-
dinu, upozorio me tada na kajkavske povlastice varaz-

"dinskih zlatara iz 1613. godine, sa¢uvane u zbirci toga

muzeja, te mi je omogucio da ih prepisem i dozvolio da
ih objavim.* Te povlastice odreduju medu ostalim da
varazdinski zlatari moraju svaki svoj rad predati na
kontrolu cehmestru, koji ¢e zatim udariti na predmet
»znamenje« kojim je zajam¢eno kupcu da je upotreblje-
no srebro propisane kakvoce. Oblik tog »znamenja« nije
povlasticama odreden, pa je valjalo na sa¢uvanim zlatar-
skim djelima u Varazdinu pregledati sve kontrolne
oznake, ne bi li se po nekim sigurnim znac¢ajkama moglo
prepoznati varazdinsko »znamenje«. Uprava varazdin-
skog muzeja kao i Zupnici i uprave samostana Varazdina
najsusretljivije su mi omogu¢ili da pregledam sve zlatar-
ske radove u njihovim zbirkama, crkvama i kapelama,
ali osim nekih nepouzdanih indicija nije bilo moguce
zabiljeziti nikakav siguran stari varazdinski zlatarski Zig.
Neka djela 17. 1 18. stolje¢a imaju urezane zapise o
domac¢im darovateljima ili o pripadnosti predmeta
odredenoj varazdinskoj crkvi, no nikakva zlatarskog
ziga, dok drugi radovi nose razli¢ite strane Zigove, koji su
omogucili da upotpunimo evidenciju o djelima majstora
susjednih zemalja ili udaljenijih evropskih sredidta,
nabavljenima za crkve u Hrvatskoj.

Tada me je kanonik ¢azmanskog kaptola u Varazdinu g.
S. L. Tumpi¢ upozorio da je u arhivu Zupne crkve u
Mariji Bistrici &itao podatke, kako je niz zlatarskih
radova naruden krajem 18. stolje¢a i u ranom 19. stolje¢u
iz Varazdina.

Muzej za umjetnost 1 obrt uputio me na temelju toga
god. 1953, u Mariju Bistricu, gdje sam zahvaljujuéi
susretljivosti Zupnika g. Florijana Papi¢a mogao prouéiti
cijelu riznicu i pregledati arhiv.’ Tada sam medu drugim
vrijednim podacima na%ao i one o narudZzbama zlatar-
skih djela kod majstora Jurja Kuni¢a od 1807, do 1813.
godine, a kasnije kod varazdinskog zlatara Antuna
Gerstnera.® Premda u Mariji Bistrici nisam na$ao nijed-
nog Kuni¢eva rada, postojala je mogucnost da se oni
nalaze medu predmetima iz Marije Bistrice, §to su po-
hranjeni u zagrebatkom Dijecezanskom muzeju’. Direk-
tor Dijecezanskog muzeja dr Kamilo Dockal omogucio
mi je tada da pregledam predmete u tom muzeju, pa sam
naifao na nekoliko djela, koja su djelomice nosila mjesni
zig VaraZzdina s karakteristicnim elementima gradskog
grba, a usto imeni Zig zlatara G. K. — jamacno inicijale
Georgius Kunich, kako se taj zlatar nazivao u latinskim
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izvorima onog doba. Taj imeni Zig naSao sam i na dru-
gim predmetima zajedno s mjesnim Zigom, koji je sadr-
7avao pojednostavljene elemente varazdinskog »zname-
nja«, pa sam i njih po stilskim osebinama mogao pridati
Jurju Kuni¢u, dok su jasno ispisani Zigovi Gerstner
zajedno s mjesnim zigom VaraZzdina odavali radove
Antuna Gerstnera.®

Ugodna mi je duznost istaknuti ovdje pomo¢, koju mi je
pruzio u proudavanju povijesti zlatara Jurja i Vinka
Kuni¢a osniva¢ i prvi direktor Muzeja grada Koprivnice
dr Leander Brozovi¢, koji je istrazio u arhivskoj gradi
Koprivnice i u nekim publikacijama niz podataka o
zlataru Vinku Kunicu i o drugim Kuni¢ima, 8to su Zivjeli
u Koprivnici. Nasao je dr Brozovi¢ i nekoliko djela sa
zigovima Vinka Kuni¢a u koprivni¢kim zbirkama, te ih
donio na studij u Muzej za umjetnost i obrt. Posve nese-
bi¢no i prijateljski dozvolio mi je da te podatke objavim
u studijama o hrvatskom zlatarstvu.’

Dr Brozovi¢ dao je izraditi i crteZe Zigova Jurja i Vinka
Kuni¢a na koprivnickim primjercima. CrteZzi su rad
akad. slikar Stjepana Kukca u Zagrebu (u ovoj radnji sl.
16.1 32).

Posebnu zahvalnost dugujem takoder profesoru Muzi¢-
ke akademije u Zagrebu Ladislavu Sabanu, koji mi je
donio u muzej na studij veoma zanimljivo srebrno zvon-
ce sa zigovima Jurja Kuniéa i VaraZdina, te mi dozvolio
da ga dadem snimiti i da ga objavim. '

Tako je bilo moguce na saveznoj izlozbi »Umetnicka
obrada metala naroda Jugoslavije« u Beogradu godine
1956. prikazati javnosti i nekoliko djela Jurja i Vinka
Kuni¢a te Antuna Gerstnera.'' Ovi prvi rezultati istrazi-
vanja opravdavali su nade da bi sustavno proucavanje
pisanih izvora u Historijskom arhivu Varazdina moglo
dati vie podataka o varazdinskim zlatarima pro8lih
stoljeca. Institut za povijest umjetnosti zagrebackog
SveuciliSta uvrstio je ta istrazivanja u program svog
znanstvenog rada te mi je omogucio novéanim sredstvi-
ma da uz pristanak Muzeja za umjetnost i obrt zapo-
¢nem godine 1962. s istrazivanjima u Historijskom
arhivu Varazdina, Zahvaljujuéi osobitoj susretljivosti
direktora arhiva prof. Mirka Androica, koji mi je omo-
gucio studij izvora i u izvanredno radno vrijeme, bili su
rezultati tih prvih sonda neobi¢no obilni i zadovoljavaju-
¢i, pa mi je godine 1963. Muzej za umjetnost i obrt dao
daljnja sredstva za studij u tom arhivu. Godine 1964,
ponovno je Institul za povijest umjetnosti omogucio
nastavak toga rada. pa sam tako skupio dovoljno grade
ne samo za ovu radnju o Jurju i Vinku Kuni¢u nego i za
§iru povijest varazdinskog zlatarstva. Ti su podaci unese-
ni u moje izvjeStaje Institutu i Muzeju, pa su koristeni za
daljnje studije. Institut je osigurao takoder fotografiranje
niza Kunicevih radova u Mihovljanu, Konjs§¢ini, Varaz-
dinu i Koprivnici.

Prigodom istraZivanja u varaZdinskom arhivu upozorio
me je spomenuti kanonik ¢azmanskog kaptola g. S. L.
Tumpi¢ i na kalez u Konji¢ini, koji je ozna¢en varazdin-
skim grbom.'? Po§to je bio utvrden oblik varazdinskog
pznamenja« i imenog ziga Jurja Kuni¢a, mogao sam
naknadno prepoznati jo§ jedan Kunic¢ev rad u zbirci
varazdinskog Gradskog muzeja'?, a jednako sam mogao
pridati Jurju Kuni¢u i dv'rie krasne soljenke u zbirci
Muzeja za umjetnost i obrt.'

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kunié

Zahvaljujem Muzeju za umjetnost i obrt za fotografije
djela Jurja 1 Vinka Kuniéa, snimljene 1955/56.u vezi s
pripremama za spomenutu saveznu izlozbu umjetnicke
obrade metala, a Zavodu za za$titu spomenika kulture
SR Hrvatske za povecanje snimke kaleza u Donjoj Voci.

Zahvaljujuci suradnji spomenutog niza ustanova i poje-
dinaca uspio sam prikupiti gradu za ovaj prikaz djelova-
nja varazdinskih zlatara Jurja i Vinka Kunic¢a, koji
zacijelo nije jo§ potpun ni konacan, ali upravo u takvu
obliku moze dati pobude za daljnja istraZivanja i dopu-
ne. Bez sumnje ¢uvaju jo§ mnogi nadi arhivi podatke o
Jurju i Vinku Kunicu, a takoder ¢e na terenu zacijelo biti
otkriveni jo§ neki radovi ove dvojice majstora, koji
zavreduju da budu uklopljeni u povijest primijenjene
umjetnosti Hrvatske.

Ivan Bach
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1. 1. Juraj Kunié: kalez od poz og srebra (1820). Mihovljan
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1. Djela Jurja Kunica

2 Radovi Instituta za povijest umjetnosti

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié¢

Istrazujuéi spomenike kulture u krapinskom i zlatar-
skom kotaru prof. Puro Szabo nasao je ime Jurja Kuni-
¢a na zanimljivom klasicistitckom kalezu u Mihovljanu’
(sl. 1). Tada jo3 nije bilo poznato da je Juraj Kuni¢ bio
zlatar u Varazdinu potkraj 18. i u prvoj tre¢ini 19. stolje-
¢a, pa prof. Szabo nije ni tvrdio da bi zapis na tom kale-
zu sadrzavao ime zlatara, koji ga je izveo. Na obodu
podnoZja kaleza ugravirano je odozdo: FRAN: CZU-
NICH: P: M: F: F: ANNO: 1820: A: F: GE: KUNICH
(sl. 2). Prvi dio latinskog zapisa kazuje da ga je Franjo
Cuni¢, mihovljanski Zupnik, dao naciniti (fieri fecit)
godine 1820, dok drugi dio zapisa® zacijelo znaéi: aurifa-
ber fecit (ili naprosto Auri Faber) Georgius Kunich, tj.
(izradio) zlatar Juraj Kuni¢. Takvo tumadenje omogucili
su podaci o tom varazdinskom zlataru sa¢uvani u arhivu
7upnog ureda u Mariji Bistrici® po$to su povezani s
novijim istrazivanjima u varazdinskom Historijskom
arhivu s obilnom gradom o Zivotu i radu Jurja Kunica.,

Sa¢uvana i dosad proucena djela Jurja Kuni¢a u jednu
ruku potvrduju da je mihovljanski kaleZ doista njegov
rad, a u drugu ruku ona najbolje svjedoce o umijeéu tog
varazdinskog majstora i njegovu mjestu u povijesti nadeg
zlatarstva. Stoga drzim da ¢emo Kunita kao zlatara
najpotpunije upoznati ako prvo razmotrimo njegova
djela, a zatim ¢emo s viSe zanimanja pratiti takoder
pojedinosti iz njegova Zivota sadrZane u arhivskim
izvorima. Mihovljanski je kaleZz visok 28 cm, promjer
podnoZja iznosi 15,5 cm, a promjer ¢ade 9,2. Izraden je
od pozlacena srebra. PodnoZzje je okruglo, profil ruba je
polukruzno uvijen, a stepenast brid odvaja taj rub od
svedena gornjeg dijela podnoZja, koje je razdijeljeno
trima plasti¢nim volutama u tri polja. U sredini svakog
polja je po jedan reljefan, uspravno ovalan, srebrn
(nepozlaéen) medaljon, uokviren desno klasjem a lijevo
vinovom lozom. Iz sredine zavoja voluta spudtene su
girlande ruza. U jednom je medaljonu prikazana Bogo-
rodica uzdignutih ruku, a nose je dva andela u oblacima
(Marijino uzece na nebo, sl. 3). Vrlo dramatski djeluje
Bogorodi¢in lik s visoko posegnutom, poletnom desnom
rukom, dok blaZze uzdignuta ljevica izraZzava predano
ushi¢enje. Njezine su noge takoder dijagonalno smjeSte-
ne na oblacima, desna nize a lijeva vife. Velik zavoj
njezina pladta uzdiZze se u snaznoj S-krivulji, pa se s
druge strane spusta, obuhvacajuéi i grudi u uzbudenom
pokretu. Dok lijevi andeo gleda ravno u nas, raskriljen, a
rukama podupiruéi desnu Bogorodi¢inu nogu, desni je
andeo nama ledima okrenut, pa vidimo njegove bujne
uvojke na zatiljku i gola leda, §to krilima uzdiZzu Bogoro-
dicu. Desna ispruZena ruka tog andela kao da se opire o
rub medaljona, i taj je pokret izvrsno dijagonalno kom-
pozicijsko uporiSte uzdignutoj Bogorodiéinoj desnici.
Druga kompozicijska dijagonala te¢e od ugla savitog
lakta lijevog andela do vrha Bogoroditine lijeve ruke.
Valoviti obrisi oblaka na lijevoj strani povezuju se sa
zamahom andelovih krila, prate ga i prosiruju uzbibano
talasanje u vis, a na suprotnoj strani pri dnu i uz donji
desni rub medaljona nagomilani su oblaci u snaZnim,
krupnim masama. Majstorski je rijeden taj prizor samim
krupnim oblicima; detalji se o¢ituju tek na perju desnog
andela, da bude izraZena njeZna lepriavost, dok oéi li-
jevog andela, uprte u nas, djeluju izvanredno ekspresiv-
no. Dominiraju glavni potezi kompozicije, a pojedini
njezini dijelovi uskladeni su dobro odmjerenim odnosi-
ma. U obilnoj sa¢uvanoj i prou¢enoj gradi o Jurju Kuni-
¢u nigdje se ne spominje da bi on suradivao s nekim
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Sl. 2. Juraj Kuni¢: kaleZz od pozlatenog srebra, podnoZje s
ugraviranim zapisom: FRAN: CZUNICH: P: M: F: F:
ANNO: 1820: A: F: GE: KUNICH. Mihovljan

skulptorom ili da bi od drugud nabavljao neke ukrasne
dijelove svojih tvorevina, a znamo da je bio i pecatorezac
(usp. 2.3). Majstor, koji je s toliko poleta i skladnog ritma
oblikovao npr. motive klasja i vinove loze, §to uokviruju
medaljone (sl. 4), zacijelo je znao izvesti i kompozicije
ljudskih likova u minijaturnim medaljonima. MoZemo
dakle smatrati i te prizore njegovim radom, premda
inace znamo da su i najbolji francuski majstori, kao
Robert-Joseph Auguste i drugi, ¢esto koristili suradnju
skulptora kod reljefnih dijelova. U prilog jedinstvenosti
Kuni¢eva rada govorili bi i reljefni motivi klasja i vinove
loze. §to uokviruju medaljone. Poletne linije tih strukova
i grana odiSu istim ritmom kao i kompozicije medaljona
(sl. 4).

Pogledajmo drugi medaljon, smje§ten na kaleZu lijevo
od opisanog. U njemu je prikazan arkandeo Mihael
kako gazi zmaja (sl. 5). Visoko je zamahnuo desnicom
plameni ma¢, ljevicom drzi ovalan §tit, na kojem su
urezani inicijali IHS s krizem iznad slova H, a s tri ko-
pljasta klina u donjem dijelu $tita. Ispod Stita vise dvije
zdjelice vage. Na andelovoj kacigi tri su velika pera.
Iznad rastavljenih Mihaelovih nogu uzvijorio se od
zamaha rub njegova pla$ta. Veliki plameni jezici okruzu-
ju zmaja, ¢iji se Siljat rep uzdigao u iskrivljenom gréu.
Dijagonala. §to te¢e od desne arkandelove noge na
uzdignutu desnicu i vrh andelova lijevog krila, povezuje
se kompozicijski s drugom dijagonalom, koja ide od
lijeve andelove noge do srednjeg pera na njegovoj kacigi,
a obje le dijagonale presijeca tre¢a u smjeru od desne
zdjelice vage kraj $tita do visoko uzdignuta raskriljenog
desnog krila. Tu dijagonalu prati i naglaSava usporedo
uzdignut plameni ma¢, koji kulminira iznad Mihaelove
glave. Luk odluéno stisnutih bor¢evih usta izvrsno je
uskladen sa snaznim, krupnim oblicima cjeline prizora,
kome upravo te ispresijecane dijagonale daju dramatski
izraz odluéne borbe.
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Znatno je razli¢an od ova dva dramatska prizora treéi,
koji izrazava sucut i molitvu sve¢enika za ¢ovjeka §to lezi
sklup¢an na podu ispred njega (sl. 6). Svecenikov se lik
uzdize uspravno na glatkoj bazi donje haljine prelazeci
piramidom rokete na svecenikovu glavu nagnutu ulijevo
prema s¢u¢urenom liku. Pokret svecenikove glave slijedi
desnica pruZzena iznad glave donjeg lika. Ljevicom
svecenik drzi prema klec¢e¢em nagnut kriz mekih obrisa,
Smjedten je taj kriz izmedu srca svecenikova i ruke $to
lebdi iznad ¢ovjeka. Taj je §¢ucureni lik malen kao krup-
nije dijete. Donji dio tijela zaobljena je cjelina, kao da je
umotan u neki pokriva¢. Ruke su prekriZzene na prsima,
a Citavo je tijelo nagnuto malo ulijevo kao pokrenuto
dozivljajem. Usto se taj lik gotovo piramidalno uzdize
prema svecenikovoj ruci, kao da se predaje djelovanju
obreda. Gotovo cijela donja polovina medaljona pokrita
je rombovima podnih plo¢a, kojih se rubovi koso kriza-
ju. Vodoravan ¢ipkast rub svecenikove rokete uzdize se
ve¢ iznad gornje crte poda. Nad tim rubom dva su kriza
na krajevima stole prebacene oko svecenikova vrata. Na
glatkoj pozadini isti¢e se gornji dio sve¢enikova lika.!
Prema znacenju prizora i kompozicija je njegova razlici-
ta od ostalih dvaju. Pored dominirajuc¢e dijagonale
svecenikove desne ruke, druga je dijagonala vrlo blago
oznacena time, 5to je skut svecenikove halje desno malo
izvinut u gotovo $iljastom kutu, a suprotno se nalazi
svec¢enikova desna ruka. Kontrasti se uglavnom izraza-
vaju krizanjem smjernica, koje zahvacaju cijeli scu¢ureni
lik u donjem dijelu, dok je nasuprot gornji dio svijetao i
gladak s naglaenim likom svecenika. U sustini je likovni
izraz jednostavan i impresivan kao i u ostalim medaljo-
nima.

Sl 3. Juraj Kunié: kalez od pozla¢enog srebra, detalj podnoz-
ja s medaljonom Marijina uzeéa na nebo. Mihovljan
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SI. 4. Juraj Kunié: kalez od pozlacenog srebra, detalj podnoZja s medaljonom uokvirenim motivima

klasja i vinove loze. Mihovljan _— - . ;
Sl. 6. Juraj Kunié: kaleZ od pozlatenog srebra, detalj podnoz-

Sl 5. Juraj Kunié: kalez od pozlacenog srebra, detalj podnoz- ja, medaljon sa svecenikom koji blagoslivlje dijete.
ja, medaljon s prikazom arkandela Mihaela. Mihovljan Mihovljan
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SI. 7. Juraj Kunié: kalez od pozlaéenog srebra, detalj nodusa s
kle¢ecim andelom. Mihovljan

Ta tri medaljona zasebno su izvedena i udvritena na
podnoZje kaleZa vijcima s matiénjacima, koji se jasno
vide u donjem dijelu podnozja (sl. 2). Ostali su ukrasi
podnozja iskucani. Nodus je ljeven i cizeliran (sl. 7). Na
svakoj od njegovih triju stranica, koje imaju oblik okre-
nuta trapeza, prikazan je u jednakom stavu po jedan
andelak klecec¢i lijevom nogom na oblaku. Glava mu je
ponizno prignuta, a ruke sklopljene na prsima. Pozadina
je izbockana toc¢kicama, kako bi se reljefni lik andela
bolje isticao. PoloZzena lovorova grana iznad andelove
glave prati kruznu liniju mosurastog meduélana iznad
nodusa. Polja s andelima bo¢no su uokvirena volutom,
koja se uvija u gornjem dijelu, pruzajuci svojom izbo¢i-
nom uporiSte svecenikovoj ruci, kad prihvaca kalez.
Ispod zaokruZena i blago nazup¢ana donjeg ruba nodu-
sa zaobljen je meduclan ukraden reljefnim, radijalno
razmje§tenim i spustenim Siljatim lif¢em. Gladak omo-
ta¢ ispod toga stavljen je bez sumnje naknadno na gornji
dio podnozja prigodom nekog kasnijeg popravka kaleZa,
koji je jamacno bio ofte¢en na tom mjestu.

Kupa kaleZa ima koaricu komponiranu u tri vodoravna
pojasa. U najdonjem je niska cvjetna ¢adka Siljatih latica.
U srednjem se pojasu ponavlja motiv triju voluta s
podnozja, no ovdje su one adekvatno svojoj funkciji
uzdignute, a iz sredidta njihovih zavoja vise cvjetne
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girlande kao i1 na podnozju. Najgornji pojas koSarice
sastoji se od vodoravno poloZena vijenca klasja ispreple-
tena vinovom lozom.

Zanimljivo je usporediti s ovim signiranim Kuni¢evim
kalezom iz godine 1820. drugi njegov kalez, $to je sacu-
van u Zupnoj crkvi u Konj§éini (sl. 8). Dok mihovljanski,
volutama s cvjetnim girlandama na podnozju i na kosa-
rici, oCituje utjecaj neobaroka koji se ve¢ poceo javljati
unutar bidermajera, konji¢inski je kaleZ raden u starijoj
tradiciji ranog klasicizma, kakav je u Francuskoj npr.
oblikovao Jacques-Nicolas Roettiers u servisu izvede-
nom oko godine 1770. za kneza Grigorija Orlova®, Stoga
mislim da bismo ovaj Kuni¢ev kalez mogli smatrati
njegovim ranim djelom, nastalim potkraj 18. stoljeca.
Podnozje konjiCinskog kaleZa je okruglo, glatko, blago
koso uvijena ruba, a bridom odvojeno od gornjeg dijela
kao i mihovljansko, no gornji svedeni dio podnozja
podijeljen je uglatim elementima u tri dijela. To su
nagla$ena, reljefno vrlo istaknuta tri trapezoidna uzvise-
nja, na kojima su aplicirane po dvije glavice kerubina
(u¢vri¢ene odozdo pomocu cetiri metalne pandZice).
Iznad trapezoidnih uzvidenja uzdizu se uspravni izduze-
no pacetvorinasti pojasi, koji se prema gore malo suzuju,
a u njihovim glatkim okvirima izveden je niz plosnih
karika, koje se djelomice, tj. poput ljusaka pokrivaju. U
trima poljima izmedu tih razdjelnih pojaseva smjesten je
po jedan uspravno ovalan medaljon, oslikan emaljnim
bojama, umetnut u gladak okvir ovjen¢an lovorom,
Iznad svakog medaljona po jedna je reljefno prikazana
karika, kroz koju prolazi drugi lovorov vijenac, §to se
bo¢no odvaja i1 dopire sve do spomenutih graniénih
trapezoidnih izbo¢ina, kao da je uz njih uévri¢en. U
donjem dijelu podnoZja te¢e uokrug ispod medaljona i
trapezoidnih izboc¢ina vijenac klasja isprepletena vino-
vom lozom.

Na prijelazu s podnoZja na nodus prvo je navrh podnoz-
ja smjeSten vijenac spustenih 8iljatih listova, zatim slijedi
mosurast meduclan, pa sam nodus, koji je veoma nalik
mihovljanskom. Jamacno je i na mihovljanskom kalezu
prijelaz s podnoZja na nodus — prije popravka — bio
rijeSen na ovaj nacin. Konj$¢inski je nodus takoder
trostran, s klece¢im andelticem na svakoj stranici i s
lovorovom grancicom iznad andela, ali bo¢ne razdjelne
volute ovdje nisu zaobljene kao na mihovljanskom
nodusu nego su izrazito klasicisticki uglate (sl. 9). Na
mihovljanskom nodusu oblaci¢, na kojemu kle¢i andeo,
razbija svojom snaznom oblinom donji dio okvira lijeve
boéne volute, dok je na konji¢inskom primjerku oblak
sapet u krut, klasicisti¢ki ravan okvir.

[znad nodusa drugi mosurast meduclan ¢ini prijelaz na
kogaricu kupe, koja je takoder podijeljena u tri vodorav-
na pojasa kao i mihovljanska, ali nema neobaroknih
voluta, nego se iznad donjeg pojasa u obliku ¢aske
Siljatih latica nalaze u srednjem pojasu tri medaljona u
glatkim okviri¢ima ovjencanima lovorom, a druga
girlanda lovora spusta se s vrha medaljona do razdjelnih
pojaseva, koji su kao i na podnoZju ureSeni uspravnim
nizom plosnih karika, §to se ljuskasto prekrivaju. Pojasi
se — suprotno onima na podnozju — ovdje malo Sire u
gornjem dijelu. U najgornjem pojasu koSarice ponavlja
se vijenac klasja i vinove loze. Emaljni medaljoni imaju
straga kontremalj, a uévriceni su odozada nizom rubnih
pandzica, dok su njihovi okvirié¢i uévriéeni nizom nasu-
prot okrenutih pandzica.

1.2,
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SL. 8. Juraj Kunié: kalez od srebra. Zupna crkva, Konj§¢ina
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Sl 10. Juraj Kunié: kaleZ od srebra, detalj podnoZja, emaljni
medaljon s prikazom Krista na Maslinskoj gori. Zupna
crkva, Konjs¢ina

Sl 9. Juraj Kunié¢: kaleZ od srebra, detalj nodusa s klete¢im
andelom. Zupna crkva, Konji¢ina
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SI. 11, Juraj Kunié: kalez od srebra, detalj podnoZja, emaljni
medaljon s prikazom Krunjenja Krista trnovom krunom.
Zupna crkva, Konjé¢ina

Medaljoni podnoZja prikazuju: a) Krista na Maslinskoj
gori (sl. 10: andeo ljevicom podrzava klonulog Krista, a
desnicom uzdiZe kaleZ, iznad kojeg su sun¢ane zrake), b)
Krunjenje trnovom krunom (sl. 11: dvojica muditelja
Sipkom nati¢u Kristu krunu, a jedan mu klece¢i pruza
wzezlo« od Sada), ¢) Raspece (ispod kriza, na kojem je
raspet Krist, kle¢i Magdalena obuhvativdi donji krak
kriza, sl. 12).

Na kosarici kupe medaljoni prikazuju: d) Krista dovede-
na vojnicima pred suca, koji sjedi s turbanom na glavi
(sl. 13). e) Bi¢evanje Kristovo (straga su prikazana vjesa-
la za mucenje — sl. 14), f) Krist pada pod krizem, a
njegov je pratilac podigao kijacu (sl. 15). KaleZ je visok
26,7 cm, promjer je podnozja 15 ¢cm, a promjer ¢ase 9.2
cm. Izraden je od srebra, iskucan, s ljevenim dijelovima.
Na rubu podnozja udareni su Zigovi (sl. 16 a, b): usprav-
no ovalan Zig je mjesni znak Varazdina s gradskim
grbom. U donjem dijelu tog Ziga razabire s §tit s vodo-
ravinim prugama, usred kojih je visoka kula. [znad Suta
je raskriljen andeo, a kraj njegove glave broj 13, koji
oznac¢uje da je predmet izraden od propisane srebrne
slitine. Ta sadrZi 13 lota srebra u jednoj marki slitine,
gdje su jo$ tri lota ostalih primjesa: bakra i dr.® Zig s
inicijalima G K u poloZenoj pacetvorini zaobljenih
uglova jamacno je zig Jurja Kunica, koji se u spisima
javlja kao Georgius Kunich.

Arhivska grada razja$njava zaSto na mihovljanskom
kalezu nema godine 1820. zlatarskih Zigova, a na ovom
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Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kuni¢

SI 12, Juraj Kunié: kalez od srebra, detalj podnoZja, emaljni
medaljon s prikazom Raspeda s Marijom Magdalenom.
Zupna crkva, Konji¢ina

SI. 14. Juraj Kunié: kalez od srebra, detalj koSarice kupe,
emaljni medaljon s prikazom Bidevanja Krista. Zupna
crkva, Konji¢ina

S 13. Juraj Kunié: kalez od srebra, detalj kolarice kupe,
emaljni medaljon s prikazom Krista pred sucima. Zupna
crkva, Konj$¢ina

Sl 15, Juraj Kunié: kalez od srebra, detalj kofarice kupe,
emaljni medaljon s prikazom Krist pada pod krizem.
Zupna crkva, Konji¢ina
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SI. 16 a, 16 b. Juraj Kunié: kaleZ od srebra, detalji ruba podnoZja sa Zigovima (mjesni znak VaraZdina s gradskim grbom i ini-

cijali: GK). Zupna crkva, Konj$¢ina

zacijelo starijem konji¢inskom primjerku se nalaze.
Poznato je naime iz sacuvanih spisa, da je Juraj Kunic
djelovao u Varazdinu od 1796. do 1818, kad je zbog
dugova bio prodao kuéu u Varazdinu i odselio u Vido-
vec, pa se tek 1824. vratio u Varazdin, gdje je i umro 22.
V 183 1. Mihovljanski je kaleZ nastao upravo u razdoblju
kad se Kuni¢ nije nalazio u Varazdinu, pa nije ni mogao
oznadivati varazdinskim Zigom, nego je kao pokrajinski
zlatar signirao i datirao svoje djelo gravurom.

Varazdinski mjesni Zig na konj$¢inskom kalezu starija je
varijanta, koja se razlikuje od kasnije, kakvu nalazimo
na djelima varazdinskog majstora Gerstnera u ¢etrdese-
tim godinama 19. stolje¢a.’” U starijoj varijanti odvojen je
lik varazdinskog grba od oznake kvalitete slitine, tj.
brojke 13, smjeStene iznad grba, dok je kod Gerstnera
brojka 13 uklopljena u grb grada kao da je smjeStena u
velik okvir vrata u donjem dijelu kule (sl. 17). Taj Gerst-
nerov mjesni Zig Varazdina nalazimo uz Zig s ispisanim
majstorovim prezimenom na razliéitim djelima tog
varazdinskog zlatara.?

Emaljni slikani prizori u medaljonima na konji¢inskom
kalezu mozda su takoder Kunic¢ev rad. Poznato je da su
neki zlatari potpuno vladali i tehnikom emaljnog slika-
nja, kao npr. Johannes Szilassy, koji je djelovao od 1729.
do 1782. u slovackoj Levoéi.? Izvodio je izvrsne emaljne
medaljone i druge sli¢ice na crkvenom posudu, koje je
izradivao u svojoj radionici. Kako sam spomenuo u vezi
s mihovljanskim Kuni¢evim reljefima, do sada istraZeni
ahrivski podaci nigdje ne spominju da bi Kuni¢ od
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drugud nabavljao bilo reljefne bilo emaljne medaljone
ili sli¢ne ukrasne dijelove svojih radova. Na mihovljan-
skim reljefima Kunicevog kaleZa o¢i su likova ve¢inom
pritvorene, gotovo zatvorene, a to vidimo i na konjé¢in-
skim sli¢icama ne samo na ovim likovima prizora na
Maslinskom brdu nego i na nizu drugih. Ipak u sceni
Bi¢evanja Kristova desni je klececi lik tako intenzivno
upro svoj pogled ispred sebe kao da je proZet nekom
iznenadnom spoznajom. Taj pogled djeluje impresivno
poput onog andela u mihovljanskom prizoru Marijina
uzeca na nebo, Premda se slikanje emaljem razlikuje od
plasti¢nog oblikovanja, ipak moZemo zapaziti u Kunice-
vim reljefima i sli¢icama neke znacajke koje bi mogle
govoriti u prilog pretpostavci da su to djela proZeta vrlo
srodnim duhom, te bi bila mogla nastati u istoj radionici,
vjerojatno samog Kunica.

Usporedimo li emaljne slike na Kuni¢evu konji¢inskom
kalezu s onima na kaleZu gradackog zlatara Leopolda
Vogtnera iz 1732. u riznici Marije Bistrice'®, vidimo u
prizoru na Maslinskoj gori kompoziciju donekle nalik
Kuni¢evoj. Kretnje klececeg, klonulog Krista gotovo su
jednake na objema slikama, pa i kretnje andela u mno-
gome se podudaraju, ali je na Kuni¢evu kalezu andeo
zakoraknuo na lijevu stranu kompozicije; time je od
Vogtnerove dijagonale — koja povezano tece s koljena,
duz tijela klececeg Krista, u smjeru Kristove i andelove
glave — u odnosu obaju likova na Kunicevoj slici nastao
dramatskiji izrazaj jer se dijagonala Kristova lika sudara
s drugom dijagonalom andelova tijela. U skladu s tim je



RADOVI IPU 7/1983 (13—179)

SL 16 b.

takoder izraz andela, koji na Kuni¢evu kalezu suosjecaj-
no motri Krista prignuvi se nada nj s lijeve strane, dok
je u Vogtnerovoj slici andeo smjedten Kristu iza leda te
upire prstom u kaleZ §to lebdi iznad njih obojice u lije-
vom gornjem dijelu kompozicije. Premda i kod Vogtnera
nalazimo suprotnu dijagonalu, koja tefe od andelove
noge preko spustene Kristove ruke i njegova lica na
andelovu uzdignutu desnicu i lebdeéi kalez, cijela je
kompozicija vise nalik sve¢anoj Zivoj slici, koja teatralno
opominje na neumitnost sudbine. Zato su i nabori odjece
Vogtnerovih likova dekorativno rasporedeni, kako bi
svojim rasko$nim vijugama i bujnom plasti¢énocu prije-
voja pridonijeli barokno svetanom ugodaju, 3to je,
dakako, prirodno u doba oko 1732. kad su nastali Vogt-
nerovi medaljoni. Kojih pedesetak godina kasnije, kod
Kunica je uklonjen sav taj dekorativni balast i drapiranje
Kristove odje¢e posve jednostavnim, mirno poloZenim
naborima svjesno je uskladeno s izrazom Kristova muce-
nickog klonu¢a. Uzvijoren rub andelove haljine ima
samo funkciju izraza Zivog pokreta tog lika u suprotnom
smjeru. Kalez u andelovoj ruci maknut je odluéno u
stranu, a u srediste je postavljen izraz suuti andela za
klonulo Zrtvu.

Jednako je u prizoru Krunjenja trnovim vijencem Kuni¢
izostavio bogato drapiranu i dekorativno aranziranu
kompoziciju Kristova lika kakva je bila Vogtnerova, pa
je odjeca posve prilagodena osnovnim linijjama sjedeceg
Krista, prekrivaju¢i mu i noge, koje su kod Vogtnera bile
razgoljene i ljepotom su svojih linija upotpunjavale
plemenitost mudenikova lika. Sva otmjenost i blagost
Vogtnerova Krista u odnosu prema mucitelju, koji mu se
ruga uzdizuéi mu prst prema nosu, zamijenjena je kod
Kuni¢a surovijom gestom onoga, koji uvredljivo tura

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié

SI. 17. Mjesni %ig VaraZdina majstora Antuna Gerstnera
(sredina 19. stoljeca)

Kristu pred o¢i ruglo bezvrijedna Zezla, a Krist ga izmu-
¢en. spultenih o¢nih kapaka, ni ne gleda. Trnovito
granje §to lezi pred Kuni¢evim Kristom rjeé¢ito zamjenju-
je Vogtnerovu barokno dekorativno valovitu draperiju
neke tkanine na istom mjestu.

Ve¢ sam istakao u Kuni¢evu prikazu Bifevanja onaj
klecec¢i lik taknut iznenadnom spoznajom, a njegovo
znacenje shvatit ¢emo jo¥ jasnije usporedimo li ga s
Vogtnerovim klece¢im likom 3to prinosi uzice konopa
Kristovim nogama, okrenut ledima prema nama, a
fungirajuci svojim blje$tavim $ljemom i pokretima tijela
tek kao dijagonalni statist u toj §kolski korektnoj kompo-
ziciji s obi¢nim baroknim pojedinostima.

Nati éemo i kod Vogtnera u prizoru Nodenja kriza lik
kletece Zene s djetetom, kojoj se na licu odraZava spo-
znaja Kristove patnje. Ta Zena, $to se glavom otkrenula
od Krista, palog pod teretom kriza, blago je dijagonalno
ukomponirana u Vogtnerov prikaz, u kojemu mnostvo
ljudi s bezbroj pojedinosti vrvi uokolo Cetiriju likova:
vojnika $to uzdignutom rukom i konopom prijeti posr-
nulom, onemoé¢alom Kristu, dok samozvani Kristov
pomaga¢ podmece svoja leda pod kriz, pladljivo se
osvréuci prema drugom vojniku $to je desnicom uzdigao
palicu,

Kunicev je prizor iste teme ograni¢en na teSke dijagona-
le nagnutog kriza. koji priti$¢ée klonuli Kristov lik. Od
trojice njegovih pratilaca samo jedan, kao tek po duzno-
sti, gotovo bezvoljno drzi nad Kristovim tijelom zamah-
nutu kijacu, drugi suéutno pridrzava konopac, koji ga
povezuje s mucenikom, dok je treci, sprijeda u hodu,
samo kompozicijska protuteza prethodnom.

Umjesto Vogtnerova prizora Posljednje vecere Kuni¢ je
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uvrstio prikaz dovodenja Krista pred suca. Tu je stojec¢i
Kristov lik na lijevoj strani, izmu&eno nagnut i suprotsta-
vljen sucu koji sjedi desno, jednostavno odjeven, klasi¢-
no odmjerena pokreta lijeve ruke poloZene u rastvorenu
knjigu zakona, a desne upravljene upitno prema okri-
vljenom. Kompozicija je ograni¢ena na dvije glavne
osobe s dva nuzna pratioca: vojnika koji dovodi Krista i
onoga $to svojim kopljem §titi suca.

Kuni¢ je u prizoru Raspec¢a umjesto tradicionalne kom-
pozicije s Marijom i Ivanom, $to sazalno stoje pokraj
kriza, odabrao varijantu bez tih likova, a s pokleklom
Magdalenom podno kriza. Njena glava izraZzava inten-
zivnu bol, dok su ruke naprosto obuhvatile donji krak
kriZa kraj Kristovih pribijenih nogu. Umjesto Vogtnero-
vih arhitektonskih detalja grada u pozadini i kicenih
biljnih motiva s obiju strana sredi$nje skupine, Kuni¢ je
nacrtao samo dva brijega, koji djeluju kao golem val
bola Magdalenine sucuti s Kristovom patnjom.

Premda su spomenuta pojednostavljivanja kompozicija
optenito znatajna za klasicisticki izraz posljednjih dece-
nija 18. stoljeca, ova nam usporedivanja s baroknim
Vogtnerovim shvacanjem istith tema omogutuju da
Jjasnije uo¢imo srodnost emaljnih slika Kuniteva kaleza
u Konji¢ini s jednostavnom i saZetom izrazajno$cu
reljefa na njegovu mihovljanskom kalezu.

KaleZ u Donjoj Vodéi objavio je prof. Puro Szabo prvo u
Vjesniku Hrvatskog arheoloskog drudtva, n. s. XIV,
1915—1919, Zagreb, 1919, str. 95, sl. 76 s opisom na str.
96: nsvakako treba istaknuti divot kalez nastao pocet-
kom XIX vijeka u lijepim oblicima onoga vremena,
ukraSen dragim kamenjem i emajlompy, a zatim je ponov-
no na nj upozorio u »Narodnoj starini¢, sv. 1, Zagreb,
1922, str. 38, isti¢i¢i ga kao »vrlo lijep kalez, podnozak s
visokim obodom; oduljena polukuglja rastavlja nodus
od stalka. Sve je nekako otegnuto, sve je pokrito orna-
mentima: cvije¢em, figuricama, emailskim medaljonima.
Takvi su kaleZi u nas dosta rijetki, jer je prijaSnje doba
satvorilo tako ustaljene forme, koje su se jo$ u kasnijim
decenijima proizvadale. Zato i nailazimo u svim crkva-
ma, koje su u nas sagradene tek god. 1780. i poslije,
ponajvide kaleZze u¢injene malone u istim oblicima, kao
§to su bili i 50 godina prije.«

Vidimo prema tome, da je Kuni¢ bio jedan od rijetkih,
koji je unosio u crkve po Hrvatskoj novije oblike klasiciz-
ma.

Kalez u Vo¢i ima nodus s kle¢e¢im andelom a uglatim
volutama na bo¢nim stranicama poput konji¢inskog
primjerka. Polukugla ispod nodusa sa spustenim li$¢em
(premda je uglato odsje¢ena, a nema mekan prijelaz
lis¢a na podnozje kao u Konji¢ini), mosurasti meducla-
novi, ¢atka u donjem dijelu ko3arice, sve je to vrlo srod-
no konj$¢inskom kalezu, pa i ukras emaljnim medaljoni-
ma, no i na onim mjestima razdjelnih pojaseva na pod-
nozju, gdje konjiCinski kalez ima aplicirana po dva
kerubina, ovdje su emaljne sli¢ice. Gornji dio koSarice
takoder ima emalje i u razdjelnim pojasima. Razdjelni
pojasi na podnoZju, koji su urefeni motivom karika $to
se ljuskasto pokrivaju kao na konji¢inskom kaleZu,
prelaze dalje na sam obod kaleza, gdje se isti¢u svojim
uglatim, pacetvorinastim izbo¢inama. One stoje u nuZ-
noj stilskoj protutezi uglatim volutama nodusa, te nado-
knaduju §to je u tom smislu izgubila kompozicija pod-
nozja smjestanjem malih emaljnih ovala na mjesta, gdje
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su u Konji¢ini &etverouglate reljefne plocice. Za stil
ranog klasicizma potkraj 18. stoljeca takoder su znacajne
vrpce vezane u dekorativnu petlju na vrhu cvjetnih
vijenaca, §to uokviruju vece medaljone. Nisam na Zalost
imao mogucénosti da pregledam taj kalez, koji je vrlo
vjerojatno Kuni¢ev rad, a mozda i oznacen njegovim
zigovima. Zahvaljujem Republi¢kom zavodu za zastitu
spomenika kulture SR Hrvatske za ovdje reproducirano
povecanje fotografije toga kaleza prema negativu prof.
DPure Szaba snimljenom oko 1917, godine. Na 1toj foto-
grafiji jasnije se razabire samo emaljni medaljon na
koSarici, koji prikazuje krunidbu Krista trnovom kru-
nom, u kompoziciji vrlo nalik onoj na konj$¢inskom
kalezu (sl. 11). Cini se da je u manjem medaljonu lijevo
Krist koji nosi kriz kao na konjé¢inskom kalezu (sl. 15),
ali je ovdje Krist uspravniji, tj. nije poklekao kao u
Konjscini. Desni mali medaljon ¢ini se da prikazuje
Bi¢evanje Kristovo u varijanti konj$¢inskog prizora (sl.
14).

U zagrebatkom Dijecezanskom muzeju ¢uva se jos jedan
kalez iz Konj$tine, koji je Kunitev rad, a u nekim se
pojedinostima razlikuje od naprijed opisane skupine
triju kaleza''. Taj kalez (sl. 18) je srodan mihovljanskom
i prvom konji¢inskom time, §to na podnoZju i na kupi
ima vijenac reljefno izvedenih klasova isprepletenih s
vinovom lozom. U donjem dijelu kupe je ¢aska radijalno
smjeStenih uspravnih Siljastih listova. Srednji je pojas
kodarice gladak, a tome odgovara i gladak gornji dio
podnoZja. Nodus je takoder znatno jednostavniji od
prethodna tri. Uglavnom je kruskolik, u donjem suze-
nom dijelu gladak, a u gornjem, oblo zadebljanom, pojas
je spustenog §iljatog lis¢a. S gornje i s donje strane nodu-
sa po jedan je mosurast meduclan kao i na ostalim trima
spomenutim Kunic¢evim djelima.

Unato¢ relativnom siroma$tvu ukrasa, a mozda upravo
zbog umjerenijeg dekora s vrlo skladnim odnosima
izmedu glatkih ploha i ornamentalnih pojaseva, taj je
kaleZ jedno od najboljih, najcjelovitijih Kunicevih djela.

Dimenzije su tog drugog konji¢inskog kaleza 22 x 14,3
cm. Imeni Zig majstora sadrZi inicijale GK, a usto je
udaren mjesni Zig grada Varazdina poput onog na
prvom konj§¢inskom kalezu'?.

U Dijecezanskom muzeju u Zagrebu ¢uva se takoder
Kuni¢evo kandilo od iskucana srebrna lima, koje je
skromno§¢u ukrasa srodno spomenutom drugom konjs-
¢inskom kalezu'?, Potjeée iz Ludbrega. Visoko je 19 cm,
azajedno s lancima 56,5 cm. Temeljni je oblik vaze, koja
ima tri ru¢ke izrezane i raskovane poput akantusovih
listova. Od njih se odvajaju tri lanca sastavljena od
¢lanaka u obliku dviju voluta poput slova S, §to su gore
objedeni o okruglu svedenu kapicu s karikom.

Posuda kandila sastavljena je od dva stozZasta dijela, od
kojih je jedan okrenut prema gore, a drugi prema dolje.
Klasicisticka se tradicija oblika tog kandila odrazava
medu ostalim u uglatom sastavu tih stoZaca sa stednjim
ravnim pojasom trupa, na kojem su tri skupine s po tri
cvjetna ukrasa. Donji dio posude ureden je uspravnim
jeziCastim uZljebinama. Dno je zaobljeno i zavriava
karikom. Gornji stozasti dio posude je gladak i nosi
natpis:

OPFER DER MUTER (!) GOTTES
VON F. T. Sveitzer 819.

1.4,

1.5.
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Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. 1 V. Kunié

SI. 18. Juraj Kunié: kalez od srebra iz Konj$¢ine. Dijecezanski muzej, Zagreb

Izmedu rije¢i DER i MUTER udaren je Kuni¢ev imeni
zig GK u poloZenoj pacCetvorini i nesto pojednostavljen
varazdinski mjesni Zig, koji ima u uspravnom ovalu kulu
na crti iznad brojke 13. Takvu kombinaciju Zigova
nalazimo ¢ed¢e na Kuni¢evim djelima. Kako godine
1819. Kuni¢ viSe nije bio u Varazdinu, vjerojatno je on
izveo ovo kandilo ve¢ 1818, odnosno dok je jo§ bio u
Varazdinu udario je na nj Zig, a zapis je mogao urezati i
1819. godine. O donatoru Sveitzeru iznijet ¢u nesto vise

kasnije u prikazu Kuniéeva Zivotopisa.

Pet navedenih crkvenih djela Jurja Kuni¢a omogucuje
nam da steknemo prili¢no jasnu sliku o sposobnostima i
o zna¢ajkama likovnog izraza tog varazdinskog zlatara.
Valja ipak uzeti u obzir da je on, kako nam to svjedode i
pisani izvori, na¢inio mno3tvo svjetovnih uporabnih
predmeta. Nekoliko sa¢uvanih i dosad proucenih njego-
vih profanih radova pokazuje da je Kuni¢ i na tom polju
bio vrlo dobar majstor.
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SL. 19. Juraj Kunié: par soljenki. Muzej za umjetnost i obrt, Zagreb

Par soljenki saCuvanih u zbirci zagrebatkog Muzeja za
umjetnost i obrt."* Visina im je 16,5 cm. Na trouglastom
podnoZju poc¢ivaju zmijske glave, a njihova uzdignuta
tijela podrzavaju nisku zdjelicu, dok im se repovi oplecu
oko vlastita tijela (sl. 19). Vrlo vje§to Kuni¢ je ovdje
upotrijebio motiv zmija, koji se javlja ve¢ u antiknom
zlatarstvu, a po uzoru na nj takoder u klasicistickom.
Medu ranijim majstorima 18. stolje¢a izvanredno se
posluzio tim motivom znameniti pariski dvorski zlatar
Thomas Germain, koji je na svoju posudu izvedenu
1734, godine stavio prihvat u obliku dviju isprepletenih
zmija, a jednako je ru¢ke posude oblikovao poput dviju
zmija.!

Zigovi su na tim soljenkama jednaki kao na ludbreskom
kandilu.

Jednake Zigove nalazimo i na ruénom zvoncu od srebra,
satuvanom u posjedu prof. Ladislava Sabana u Zagre-
bu. (Usp. sl. 20.) Prihval tog zvonca takoder je oblikovan
poput zmije, kojoj su glava i prednji dio priljubljeni uz
vrh zvona, a njezin rep se uzdiZe i koluta poput brojke 6,
¢ine¢i prikladno uporidte ruci. Samo uz rub zvonca
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nalazi se pojas lijepo cizeliranih spustenih listi¢a. Inace
je trup zvonca posve gladak.

Drzim da bi spomenute soljenke i ovo zvonce mogli bili
nastati u ranom razdoblju Kunic¢eva djelovanja u Varaz-
dinu, jer pokazuju izrazitu sklonost ranoklasicistickim
najjednostavnijim oblicima, kakve je upotrijebio veé
1784. Robert-Joseph Auguste u svom »directoire« vréu s
umivaonikom'®, a ¢etiri godine kasnije Jean-Pierre
Charpenat u putnom priboru za Mariju Antoanetu.'’

Dr Milan Stahuljak upozorio je'® na studij vrhovnog
ravnatelja svih zemaljskih crtackih Skola u Austriji
Jakoba Matije Schmutzera u pariskoj crtackoj §koli veé
1762. do 1766. Taj francuski utjecaj nastavio se i kasnije
ne samo putem crtackih $kola, koje su od 1777. pocele
djelovati u Austriji, nego i putem mnogobrojnih bakro-
reznih zbirki uzoraka, a napokon i samom praksom u
zlatarskim radionicama Austrije, koje su u Be¢u, Grazu i
drugim sredi§tima — kako svjedoce sacuvana djela —
izradivale oblike vrlo srodne onima §to su ih stvorili
francuski majstori.
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SI. 20. Juraj Kunié: ruéno zvonce od srebra (poé. 19. st.). Prof. Ladislav Saban,

Zagreb

Tre¢i primjerak profanog Kuniceva zlatarstva odvaja se
od spomenutih klasicisti¢kih uzora, te je po ovom obliku
i sadrzaju gotovo bidermajerski. To su hvataljke u obliku
rode, koje se nalaze u zbirci Muzeja grada Varazdina'®
(sl. 21). Nalik su $karicama, a zatvorene prikazuju rodu,
kojoj se noge opiru o obje karike na donjim krajevima
$kara. Rodino oko je zakovica, na kojoj se pokrecu
krakovi 8kara, a sastavljene hvataljke ¢ine rodin kljun.
Kad se Skare rastvore (sl. 22), roda otvara kljun, a na
donjem kraku Skara, koji je pokriven rodinim trupom
dok su $kare zalvorene, sad se vidi u ovalnoj udubini
dijete u povojima, reljefno izrezano u srebru (sl. 23). Na
suprotnom kraju je s donje strane samo ovalna Supljina
(sl. 24). Oko vrata rode ovila se zmija, rodina omiljena
hrana.

DuZina je tih $karica-hvataljki 14,5 cm. Njihov je gornji
dio koso savit prema naprijed, jer roda nije upra-

vila kljun uvis, nego ga je podigla samo malko iznad
visine svog oka.

Prvotno sam pomisljao,?® s obzirom na motiv djeteta u
pelenama, odnosno povojima, kao i zbog pri¢e o rodi,
koja donosi djecu, da bi te $karice hvataljke mogle biti u
vezi s onim »grbavim §karamag, koje su potrebne prima-
lji, dok pomaze porodilji, pa sam upozorio i na varazdin-
sko izdanje Lalangueove knjige »nkratkog navuka od
mestrije pupkorezne«, gdje je propisano da primalja
mora imati grbave $kare s tupim krajevima za odrezava-
nje pupkovine. Ipak drzim, da su takve grbave Skare, $to
se spominju ve¢ u izdanju spomenute knjige 1777. godi-
ne, mogle biti samo pobuda za oblikovanje hvataljki,
koje nisu sluzile za tu svrhu nego za hvatanje komada
ecera iz Secernice. Ima, naime, jo§ danas u uporabi
takvih starih tipova hvataljki za Secer, pa je jedan takav
primjerak bio donesen na ogled i u Muzej za umjetnost i
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SI. 21. Juraj Kunié: hvataljke od srebra u obliku rode (poé. 19. st.). Muzej grada Varazdina

obrt.2! § obzirom na motiv, koji nije bas svagdanji, &ini
se da su takve hvataljke moZda bile izradivane da poslu-
ze kao dar prilikom Zenidbe ili kod rodenja djeteta.

Premda je zamisao takva predmeta srodna bidermajer-
skom duhu, ima nekih pojedinosti na Kunic¢evim $kari-
cama, koje bi mogle upucivati i na stariju rokoko tradici-
ju. To su u prvom redu izrazite rokoko volute u obliku
slova C, koje prate rodine noge kako bi prijelaz na kolute
za prste bio §to ¢vrd¢i. U drugu ruku govorio bi za rano
razdoblje Kunic¢eva djelovanja sam mjesni Zig VaraZzdi-
na, koji je udaren na rub uskih 8karica, pa se vidi samo
njegov gornji dio (sl. 25); no usporedimo li ga sa Zigom
na konji¢inskom prvom kalezu (sl. 16 b), vidimo da je
izmedu desetice i jedinice u brojki 13 kugli¢ast oblik
andelove glave, a oblici dolje kraj nje zacijelo su krila,
kojima andeo odozgo zahvaca grbovni §tit VaraZzdina.
Usto se na 3karicama javlja imeni zig G. K., koji se
malko razlikuje od onoga, koji poznajemo s konjicin-
skog kaleza (sl. 26, usp. sl. 16 a). Prvo time §to su na
hvataljkama iza svakog inicijala tocke, kojih u konj$¢in-
skom imenom Zigu nema, a i oblici slova su nesto razli¢-
ni, jer je na hvataljkama uspravna hasta slova G znatno
niza i dolje desno ima malen izdanak, a slovo K obliko-
vano je u pravom kutu, dok je na konji¢inskom kalezu
mekano izvijeno poput otvorena cvijeta. Ipak su to samo

30

varijante istih tipova Zigova, jer su zlatari tijekom svoga
djelovanja koristili postupno nove Zigove u manje ili vise
sli¢nim oblicima. Bio bih sklon — s obzirom na to da se
na zagrebackim zlatarskim zigovima Kaptola u osamde-
setim i devedesetim godinama 18. stoljeca javljaju vrlo
detaljno izvedeni oblici mjesnih grbova odnosno varija-
nata kaptolskog mjesnog grba — pretpostaviti da bismo
i ovo Kuni¢evo djelo mogli smatrati relativno ranim,
mozda starijim od spomenutih klasicistickih soljenki i
zvonca, koje nose drugi, jednostavniji tip mjesnog Ziga,
kakav je mutatis mutandis znacajan i u Zagrebu za
razdoblje oko 1810. i neSto kasnije. Tada bi i rokoko
tradicija C voluta bila kod Kuni¢a jednako razumljiva
kao na zagrebackim Lannerovim djelima oko 1780.

Posebno su zanimljive Kuniceve votivne plocice, tj.
zavjetni darovi razli¢itih vjernika Zupnoj crkvi u Mariji
Bistrici, koji se ¢uvaju u Dijecezanskom muzeju u Zagre-
bu.?! Ve¢inom prikazuju lik darovatelja (mozda tipizi-
ran, a mozda i individualan, jer zasad nisam ustanovio ni
dva jednaka primjerka), ili dio tijela (oko, srce, tj. organ,
koji je bio bolestan pa izlije¢en), a samo u jednom pri-
mjerku lik Bogorodice s djetetom. Na taj nacin ovi se
zapravo profani predmeti povezuju sa skupinom Kuni-
¢evih crkvenih predmeta. Izradeni su reljefno, iskucava-
njem.
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SL 22. Juraj Kunié: hvataljke od srebra u obliku rode, lijeva bo¢na strana. Muzej grada Varazdina

SlI. 23. Juraj Kuni¢:hvataljke od srebra u obliku rode, detalj s djetetom u povojima u ovalnoj udubini. Muzej grada Varazdina
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Sl. 24. Juraj Kunié: hvataljke od srebra u obliku rode, desna bo¢na strana. Muzej grada Varazdina

Sl 25. Juraj Kunié: hvataljke od srebra u obliku rode, detalj, SI. 26. aj Kunic: hvataljke od srebra u obliku rode, detalj,
djelomi ni mjesni Zig VaraZdina. Muzej imeni Zig majstora: GK. Muzej grada Varazdina
grada Varazdina
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Votivna plodica, visine 15,5 cm, duzine 12 ¢cm, pravokut-
na, valovitih rubova (sl. 27). Prikazuje Zenu u profilu,
kako kle¢i na podu sastavljenom od romboidnih ploci-
ca.”? U sklopljenim rukama ima krunicu. Na glavi joj je
peca, a oko vrata bogata ogrlica. U lijevom uglu u srcu
od oblaci¢a prikazana je Bogorodica s djetetom. Imeni
zig G K u pacetvorini,

Votivna plodica, visine 16 cm, Sirine 5,7 cm, pravokutna,
valovitih rubova. Prikazuje muskarca, koji stoji s kruni-
com u ruci.”® Na hlatama mu je okomit niz dugmeta, a
na kaputu je straga razrez. Pod je sastavljen od izmjenic-
no tamnih i svijetlih romboidnih ploc¢ica. Imeni Zig
pacetvorinast s inicijalima GK. Mjesni Zig VaraZdina
ovalan s brojkom 13 iznad varazdinskog gradskog grba.

Votivha ploéica, visine 5 cm, $irine 10 cm. Pravokutna,
Prikazuje Zenu, koja lezi u krevetu pokrivena do vrata, a s
kapicom na glavi.?* Pod je poplocen. Lice precizno
potanko izradeno. Imeni Zig paetvorinast s inicijalima
GK. Mjesni zig ovalan s brojkom 13 iznad grba grada
Varazdina.

Votivha plocdica, visine 8 cm, Sirine 54 cm (sl. 29). Pri-
kazuje mladog muskarca duge kose, u dugackom kaputu,
kako kle¢i na klecalu i moli iz molitvenika.*> Imeni Zig
pacetvorinast § inicijalima GK, a mjesni ovalan s broj-
kom 13 ispod kule.

Votivaa plocica, vel. 11,5 x 6,5 cm (sl. 30). Prikazuje
muskarca, koji kleéi s krunicom u ruci, naslonjen na
klecalo.2s» Imeni Zig pacetvorinast s inicijalima GK, a
mjesni ovalan s brojkom 13 iznad grba Varazdina.

Votiv u obliku srca.*® Velitina 9 x 6,2 cm. Srce je reljefno
iskucano, a rub je valovit. 1z srca izbija gore nekoliko
plamenih jezi¢aca. Patetvorinast imeni Zig GK.

Votiv u obliku srca:®’ Veliina 9,5 x 6,5 cm (s1.31). Srce je
reljefno iskucano. Iz gornjeg dijela izbija plamen. Rub
uzak, valovit. Imeni Zig padetvorinast s inicijalima GK.
Mijesni Zig ovalan s brojkom 13 ispod kule.

Votiv u obliku srca, koje je u sredini ispupceno. Rub
gladak i ravan, a gore pet iskucanih i cizeliranih plame-
nova. Visina 6,7 cm. Imeni Zig pacetvorinast s inicijalima
GK. a mjesni ovalan s varazdinskim grbom. kome je
gornji dio nevidljiv.?’

Votiv u obliku srca®™® Visina 5,7 cm. Sastavljen od dva
iskucana jednaka srca kao Suplje dvostrano srce na
okrugloj uici. Kraj usice dva puta udaren imeni Zzig GK
u polozenoj pacetvorini.

Votiv u obliku oka:*™ DuZina 4,7 cm. Imeni Zig pacetvo-
rinast s incijalima GK, a mjesni ovalan s brojkom 13
iznad varazdinskog grba.

Votiv u obliku ociju.” Duzina 8,5 cm. Imeni Zig pace-
tvorinast s inicijalima GK, a mjesni ovalan s brojkom 13
ispod kule.

Votiv u obliku ociju. > Imeni Zig pacetvorinast s inicijali-
ma GK, a mjesni ovalan s brojkom 13 ispod kule.

Votiv u obliku o¢iju.®® Veli¢ina 7 x 2,5 cm. O&i su plastié-
no iskucane, vzdignute uz gornji kapak. Rub uzak i
gladak. Imeni Zig paCetvorinast s inicijalima GK. Mjesni
ovalan s brojkom 13 ispod kule.

3 Radovi Instituta za povijest umjetnosti

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié¢

Sl. 27. Juraj Kunié: votivna plodica s prikazom kleceée Zene u
profilu. Dijecezanski muzej, Zagreb

SI. 28. Juraj Kunié: votivna plocica s prikazom muskarca koji
stoji s krunicom u ruci. Dijecezanski muzej, Zagreb
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S 29. Juraj Kunié: votivna ploéica s prikazom mladog muskarca na klecalu s
molitvenikom u ruci. Dijecezanski muzej, Zagreb

Votiv s likom Madone na zvijezdi.*® Vélitina 9 x 8 cm,
visina zvijezde 17,5 cm. Na $estokrakoj zvijezdi, koja po
sredini svakog kraka ima uzdignut brid, apliciran je
iskucan reljef Bogorodice, koja sjedi na oblacima drZeci
na desnoj ruci dijete. Oko glave joj je radijalan nimbus,
Imeni Zig pacetvorinast s inicijalima GK. Mjesni ovalan
s kulom ispod brojke 13.

U zbirci dra Leandera Brozovica u Koprivnici satuvala
se Zlica s Kuni¢evim Zigom.

Zlica od srebra, ovalne usne, koja se prema vrhu malo
zaliljuje. Drzak iskovan posve ploino, gladak s blago
istaknutim rebrom na hrptu, a zavriava u obliku jezi¢a-
sta, lako zaSiljena lista. DuZina 14 cm. Nadena u Kopriv-
nici. Zigovi na vrhu drska: straga imeni, padetvorinast s
inicijalima GK, a mjesni — kula iznad brojke 13.
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Ta dvadeset i1 Cetiri zlatarska rada moZemo smatrati
djelima varazdinskog mjastora Jurja Kunic¢a, kako smo
vidjeli, prvo zbog toga §to je na mihovljanskom kalezu
sam ugravirao svoju signaturu, a pored toga ostala
dvadeset i tri predmeta nose varazdinski mjesni Zig i
imeni Zig s inicijalima GK. Oni se mogu odnositi jedino
na Georgiusa Kunicha, kako ga zovu latinski spisi onoga
doba, jer danas ve¢ dovoljno iscrpno poznajemo imena
varazdinskih zlatara u vremenu, kad je djelovao Ku-
ni¢*®, pa mozemo zakljuéiti da nijedan drugi ne bi mo-
gao upotrebljavati te inicijale. Usto nalazimo na konj3-
¢inskom kaleZu ozna¢enom tim Zigovima nodus s andeli-
ma, meduclan sa spu$tenim listovima i druge naprijed
spomenute pojedinosti kao na Kuni¢evu signiranom
mihovljanskom kalezu.

Stilski se spomenuta dvadeset i Cetiri djela potpuno
uklapaju u razdoblje kada je u Varazdinu i neko vrijeme
u Vidovcu Zivio Juraj Kunié.
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SL 30. Juraj Kunié: votivna plocica s prikazom muskarca na klecalu s krunicom u
ruci. Dijecezanski muzej, Zagreb

Sl. 31. Juraj Kunié: votiv u obliku srca s plame-
nom. Dijecezanski muzej, Zagreb
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2. Arhivski podaci o Jurju i Vinku Kuni¢u
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Jurjev je Zivot bio prili¢no raznolik i buran, a pojedino-
sti, koje saznajemo iz arhivske grade, svjedode dosta
iscrpno o dru$tvenim i ekonomskim prilikama u kojima
je Juraj Kuni¢ djelovao. Narodito govore o njegovim
odnosima prema drugim varazdinskim zlatarima, srebr-
narima i tzv. pojasarima, koji su pored mjedenih pred-
meta kad§to izradivali i srebrne, pa konkurirali Kuni¢u i
drugim srebrnarima Varazdina. U Kunitevoj radionici
odgojena su i njegova dva sina Vinko i Dominik, koji su
se takoder bavili srebrnarstvom. Saznajemo pojedinosti i
o nekim drugim Kuni¢evim pomo¢nicima, kao i o poslo-
vodi Nikoli VukSini¢u, koji je nakon majstorove smrti
nastavio uz Kuni¢evu udovicu voditi tu zlatarsku radio-
nicu. Sin Vinko Kunié¢ osamostalio se zatim kao majstor,
a pored zanimljivih podataka o njegovu djelovanju u
Varazdinu i neko vrijeme u Koprivnici moZemo povezati
s njim i nekoliko Zigosanih predmeta, koji su zacijelo
njegovi proizvodi.

Daljnja istraZivanja, osobito sluZbe zaStite spomenika
kulture, jamac¢no ¢e otkriti jo§ vide djela Jurja i Vinka
Kuni¢a kao i drugih varazdinskih majstora, koje sam
ovdje takoder djelomice obradio, jer su u Kunitevo
vrijeme djelovali u Varazdinu. Na¢i ¢e se bez sumnje i
arhivskih podataka, koji ¢e upotpuniti ovaj moj prikaz,
no rezultati dosadadnjih istraZivanja pruZaju nam vet
prili¢no zaokruZenu cjelinu ne samo Zivota i rada ove
dvojice majstora, nego i uvjeta u kojima su oni djelovali,
pa se nadam da ¢e ovo jezgro olak$ati studij nastavljaci-
ma istrazivanja rada Jurja i1 Vinka Kuniéa, a upravo ih i
potaknuti na daljnja prouc¢avanja.

Premda jo§ ne znamo gdje ni kada je roden Juraj Kunic,
ipak mozemo zakljuciti da je to bilo oko 1777. godine, jer
se prigodom njegove smrti 22. V 1831. navodi da je star
54 godine.”!

Sam Kuni¢ u svojoj molbi varaZdinskom poglavarstvu
30. svibnja 1801. spominje, da je dotad vec Cetiri i po
godine stanovao u Varazdinu. MoZemo zakljuditi prema
tome da nije bio roden u VaraZdinu, jer bi on to bez
ikakve sumnje naveo u svoju korist, kad bi bio rodeni
Varazdinac. Saznajemo ipak iz te izjave, da se tek pot-
kraj 1796. tu nastanio. Bilo mu je dakle 19 godina, kad je
Varazdin postao za dugi niz godina njegovo stalno
boraviste.

U spisima varazdinskog poglavarstva nalazimo najstari-
je podatke o Jurju Kuni¢u u Varazdinu 29. oZzujka 1798.
kad je gradsko poglavarstvo razmotrilo njegovu molbu,
da mu se dozvoli u VaraZdinu baviti se zlatarskim i peéalo-
rezackim (graverskim) obrtom,** pa je poglavarstvo
zatrazilo od Kuni¢a da posvjedodi svoje imovinsko
stanje 1 da stekne posjed u Varazdinu.

Zatim je 4. kolovoza iste %odine varazdinsko poglavar-
stvo ponovno raspravljalo®® o njegovoj molbi, jer je on
posvjedocio da mu se imovina sastoji od 1572 forinta i 42
krajcara. To svjedoc¢anstvo izdao je Kuni¢u 13. travnja
1798. njegov skrbnik Johann Karl Kautnigg, pisar zagre-
backog Vojnog apelacionog suda, pa iz teksta saznajemo
da je Jurjev pokojni otac bio major i da je Juraj plemic¢
von Sonneburg. 1z kasnijih spisa vidimo da je carica
Marija Terezija podijelila 2. lipnja 1770. plemstvo u
Austriji i u nasljednim zemljama Jurju i Josipu Kuni¢u,
koji]:s‘u tada sluzili kao kapetani u durdevackoj pukov-
niji.
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Kad je varaZdinski zlatar Ivan Maichlinger saznao da je
Kuni¢ predao molbu da mu se dozvoli baviti se zlatar-
skim zanatom u Varazdinu, podnio je Zalbu®® protiv
primanja Kuniéa, obrazlazuti to time, da je Varazdinu
dovoljan jedan zlatar, to jest sam Maichlinger, a istakao
je pored toga, da ni on sam, premda je domaci sin, nije
bio prije primljen, dok nije kupio kuéu u Varazdinu i
postigao gradansko pravo te dokazao u kojim je sve
gradovima boravio (zacijelo na obaveznom pomoc¢ni-
¢kom putu radi usavravanja u struci). Poglavarstvo je
zakljucilo da ¢e isto zahtijevati i od Kuni¢a, pa prema
tome nece Maichlinger imati zbog ¢ega da se Zali.

Saznajemo zatim da je zlatar Juraj Kuni¢ bio najmladi
od ¢etvorice brace, koja su jo¥ Zivjela 1798. godine:
najstariji Stjepan, kapetan slunjske pjeSadijske pukovni-
je, sastavio je svoju oporuku 7, svibnja 1801, a uskoro
zatim, ¢ini se u lipnju iste godine, umro. Po starosti
slijedeci brat Karlo Zivio je 1798. u Koprivnici kao
isluzeni zastavnik. Treci brat po redoslijedu starosti bio
je Vjenceslav (Wenzel), koji je Zivio jo§ 1830. kao umiro-
vljeni poruénik u domu invalida u Neu Lerchenfeldu
kod Be¢a.*® Dok su, dakle, sva starija Jurjeva braca imala
vojna zvanja kao i njihov otac, jedini se Juraj posvetio
zlatarstvu. U doba napoleonskih ratova i on je, dakako,
morao sudjelovati u obrani grada Varazdina te je kao
vice vigiliarum magister (zamjenik straZmedtra) ¢uvao
gradski nasip. Bilo je to u vrijeme prvih &etiri i po godine
njegova boravka u VaraZdinu, prije negoli je 31. listopa-
da 1801. primljen kao varazdinski gradanin.

Mad se oZenio, vjerojatno u svojoj 21. godini, oko godine
1798. s Rozalijom rodenom Strobl, ko_|a mu je 3. VII 1799,
rodila kéer Amaliju, a zatim dva sina, koji ¢e obojica
sudjelovati u zlatarskom obrtu.*” Stariji Vinko roden je
5. travnja 1801, a Dominik 3. kolovoza 1803.

U listopadu 1798. zakljucila je skupitina varaZdinske
Zupanije, da se na trazenje vrhovnog varazdinsko-karlo-
vactkog vojnog zapovjedniStva sazna putem varazdin-
skoﬂg poglavarstva boraviste isluZenog zastavnika Kuni-
¢a*®, a poglavarstvo je tu zadaéu povjerilo kapetanu
Pavlu Drabicu. koji se informirao kod zlatara Jurja
Kuniéa i saznao da njegov brat, isluZeni zastavnik Karlo
Kunié, Zivi u Koprivnici.”®

30. srpnja 1800. odlucilo je varazdinsko poglavarstvo da
zabnicki zvonar Martin Butek, koji je priznao kradu
podinjenu u Zabni¢koj Zupnoj crkvi, bude kaznjen s 24
udarca batinom na trgu ispred crkve i otpusten iz sluzbe,
a zlataru Jurju Kuniéu mora vratiti 51 krajcar.*® Taj
Zabnicki zvonar bio je prodao Kunic¢u pozlacene srebrne
rese, a zlatar je s!urw da su ukradene, pa ga je dao uhap.w-
fi. Sa¢uvan je hpl‘i "o prcsluﬁanju Martina Buteka istoga
dana 30. srpnja 1800. Buteka je 28. srpnja bio uhitio
gradski pandur, jer je ukrao »zlatne« rese i ponudio ih na
prodaju zlataru Kuniéu. Zvonar ih je bio uzeo iz Zabni-
¢ke crkve i prvo ponudio Kuni¢u uzorke, a zlatar mu je
dao 51 krajcar kapare i nagovorio ga da mu donese vise,
kolikogod ima. Kad je to Butek uéinio, uhicen je. Dao je
lazne podatke, da je iz Martijanca, da ga je Zupnik po-
slao da proda te rese, a u istrazi je lagao, da je kaparu
dao zupniku, dok ju je uistinu bio za sebe zadrZao. Zato
je morao vratiti Kuni¢u primljen novac, a zbog krade je
izgubio sluzbu i javno je izbatinan. Kuni¢ tu nije zlobno
postupio, nego je bio duZzan uciniti prijavu, jer je svaki
zlatar morao paziti da ne bi kupio ukradenu robu. Bio bi
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zbog toga i sam kaZnjen. PoSto mu je Butekovo proda-
vanje postalo sumnjivo, Kuni¢ ga je morao prijaviti.*?

7. svibnja 1801. sastavio je svoju oporuku drugi Jurjev
brat, kapetan St,!epan Kunié, dodljeljen slunjskoj pjesa-
dijskoj pukovniji.** Uskoro zatim je wumro, a Juraj se
ponudio da preuzme odgoj Stjepanova sina. Reflektirao je
i na dio ostavitine, ali se udovica Ana rod. Wolfseisen
tome protivila,** pa je poglavarstvo odredilo dva svoja
izaslanika neka urede pitanje ostavstine a spor neka na-
stoje rijediti prijateljskom nagodbom.*s Nisam nasao o
tome daljnjih podataka, pa je vjerojatno nagodba uspje-
la. Kako je taj Stjepan bio najstariji od ¢etvero brace,
nalazila se kod njega obiteljska plemicka diploma, a tada
je presla u ruke slijedeteg po starosti sina Karla.*®

Medutim je Juraj Kunié¢ 30. svibnja 1801. ponovno podnio
molbu poglavarstvu da bude primljen u gradanstvo, pa je
istakao da je plemi¢ i1 da posjeduje o tome ispravu (gr-
bovnicu, litteras armales), a boravi u Varazdinu vec
¢etiri 1 po godine, posjeduje tu i viastite vinograde. Kao
vice vigiliarum magisler izvriavao je sve naloge pogla-
varstva, te Je u ovim teSkim vremenima besprijekorno
¢uvao nasip.*

31. listopada 1801. primljen je za gradanina, pa je tom
prilikom upisano da je platio 8 forinti pristojbe, da je
oZenjen i da je Hrvat, katolik.*®

Cini se da je zlatar Maichlinger, koji se bio protivio da
Kuni¢ dobije obrtnu dozvolu, i kasnije nastojao da mu
naskodi. Ana Hueber tuZila je 4. rujna 1802. zlatara
Kunica, da joj je tako pokvario zlatan lanac, koji mu Je
bila povjerlla na popravak, da je upravo neupotrebljiv.*’
Kuni¢ je to nijekao, a Maichlinger je svjedocio u prilog
Hueberove, pa je Kuni¢ zatrazio da se Maichlingerovo
sviedoenje ne uvazi, jer mu je taj zlatar neprijatelj. Sud
je to uvazio. Kuni¢ je ponudio da otkupi od Hueberove
taj lanac uz cijenu od 5 forinti za svaki zlatnik teZine.
Sud to nije prihvatio, jer je to bila samo materijalna
vrijednost zlata, pa je uvazio tvrdnju vlasnice, koja je
navela kao svjedoka lije¢nika GraSkovica, da je raj lanac
kupljen za 55 forinti, te je Kuni¢ bio osuden da nadoknadi
u svotu. Danas je nemoguce ustanoviti koliko je bilo
Kuni¢eve krivnje, §to navodno nije uspio popravili
lanac, koji mu je Hueberova povjerila.*®

1802. 1 1803. godine rjeSavalo je gradsko poglavarstvo o
tuzbi Jurjia Kunica protiv mesara Matije Sekovanica,
kome je Kunié¢ dao 1802. u zakup sjenokosu, pod uvjetom
da je Kuni¢ moze koristiti za jesenju padu, kad Sekova-
ni¢ pokosi travu i otavu, no kad je Kuni¢ zatim onamo
potjerao kravu na padu, Sekovani¢ ju je uzeo. Kuni¢ je
navodio svjedoke, da je Sekovani¢, podto je uzeo travu i
otavu, jo§ poslao na tu livadu na pasu 32 komada stoke,
a kad ga je Kuni¢ prijateljski opomenuo i zabranio mu
da to ¢ini, pa zatim svoju kravu poslao tamo na pasu,
Sekovani¢ ju je prvo otjerao. Kad se Kuni¢ na to pozalio
sucu, laj je uzeo u obzir, da je te godine zbog velike suse
trava i otava bila veoma slaba, pa je nastojao pomiriti
obje stranke tako da bi obje mogle koristiti pasu. Kad je
Kuni¢ 16. listopada 1802. ponovno potjerao kravu na tu
livadu, Sekovani¢ ga je dofekao pogrdama i oteo mu tu
kravu, Kunic je 29, listopada zatraZio odtetu za nepo-
vlasnu paSu i za kravu vrijednu 60 forinti te zadovoljsti-
nu za nanesene uvrede. Sud je odlu¢io da Sekovanit
mora na to odgovoriti u roku od 15 dana.’!
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Parnica se zavukla do oZujka 1803, jer je Sekovani¢
stalno izmicao 1 neudovoljavao sudskim odlukama,
Kuni¢ je poduzimao mnoge korake®’, a Sekovanié¢ je
tvrdio da je Kuni¢ poslao svoju kravu na pasu prije
negoli je otava bila pokoSena, pa kad Kuni¢ nije htio
odustati od pase, potjerao je i Sekovani¢ svoje konje da
pasu. Posto je zamjenik suca Daindl odlucio da bi zbog
suse obojica mogli poslati svoju stoku na pa3u, i kad je
Sekovani¢ ponovno potjerao svoje konje na pasu, Kuni¢
ih je stao tjerati s pade, jer je smatrao da nije njegova
krivnja, §to je bila sula. Kad je Sekovani¢ zatrazio od
Kuni¢a da pusti na miru njegove konje, Kuni¢ je »zaur-
lao na njega kao lav: Gdo ste vi? Vi pak ne znate gdo sem
ja! Da bi pudku imal pri sebi, bi vas strelil kakti psa'«

Nakon pokuSaja nagodbe izmedu stranaka, koje nisu
mogle dati svjedoke, nego su se medusobno vrijedale,
predlozio je kapetan Drabi¢ poglavarstvu, neka osudi
Sekovanicéa da plati Kuniéu 2 for. i 48 krajcara kao odste-
tu za mlijeko krave, koju je 7 dana drZao kod sebe. Pogla-
varstvo se suglasilo s tim prijedlogom 26. ozujka 1803.5?

Koliko nam ovaj spor prikazuje zaokupljenost Kunica i
nezlatarskim poslovima, o ¢emu imamo jo$ niz podata-
ka. toliko je znalajan i za silovitost njegove ¢udi, §to
potvrduje i slijedeci izvor,

12. lipnja 1803. ¢usnuo je Kunié Marijanu Aichmayer, pa
ga je njen suprug, varazdinski gradanin, tzv. njemacki
kroja¢ (koji pravi odijela po njemackoj modi odnosno po
beckoj) Franjo Aichmayer slijede¢i dan ruZio sudu.
Sudski izaslanici: kapetan Pavao Drabi¢ i senator Mi-
hael Rizman podnijeli su 20. lipnja sudu izvjeStaj, da je
trgovac Andrija Pachner pred njima izjavio, kako se 12.
lipnja no¢u u 11 sati vracao ku¢i zajedno sa svojom
suprugom 1 kad je stigao na trg kraj kuce kraljevskog
savjetnika Vojkovica odnosno do kuce trgovea Josipa
Jacominija, ¢uo je zlatara Jurja Kunica, kako je glasno
rekao svojoj supruzi, da je Marijani Aichmayer, Zeni
Franje Aichmayera, udario dobru ¢ugku, a Kuniceva je
supruga na to odgovorila, da joj je Zao, $to nije jo$ jednu
prilijepio 10j »kro;aEkOJ prostaku$i« (»Schneider Ge-
sindl« u izvorniku).’*

Kuni¢ je zbog toga zacijelo bio kaZnjen, no nisam nasao
u vezi s tim daljnjih podataka, vjerojatno i zbog toga, §to
je doslo do izvansudske nagodbe. Ovaj nam ponovni
dokaz Kuniceve naglosti i silovitosti svjedoci ujedno o
sloznosti braénog para u takvim nastupima,

Od 1803. do 1804. manjkaju u spisima gradskog pogla-
varstva podaci o Kunicevoj djelatnosti. Nisam na3ao
nigdje spomena, da on u to vrijeme ne bi bio u Varazdi-
nu, nego se valjda ¢uvao poslije spomenutih sporova, da
ne dode ponovno u sukob sa zakonom. MoZemo ipak
zakljuéiti, da je to razdoblje neposredno prije 1805. bilo
vrlo povoljno za zlatarske poslove, jer je 30. lipnja 1805.
Juraj Kunié zajedno sa svojom suprugom Rozalijom rod.
Strobl kupio od Ignacija Goriczaya za 3650 forinti zidanu
kucu u Novakima zajedno sa 6 rali oranice uz tu kucu, pa
(ri i po rala oranice zvane Greblica, 5 rali zemlje s hrasto-
vom Sumicom »ad albam statuame (kod bijelog 5J:nla") i6
rali oranice u Poredju kao i livadu za 10 kosaca.

Uskoro zatim (u oZujku 1806) umro je glavni Kuniev
takmac, zlatar Ivan Maichlinger.*®

Par mjeseci kasnije po¢inje djelovati nov Kunitev tak-
mac Franjo Hensch, kojemu je 22. rujna 1806. dozvoljen
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rad u Varazdinu kao pojasaru “J izradivacu ?redmela
pretezno od mijedi)®’, a do$ao je iz Austrije’®. Nesto
kasnije Hensch ve¢ djeluje kao zlarar i kupuje M.uchlin-
gerovu kuc¢u®’. Kupio ju je za 4060 forinti, a uskoro
zatim preprodao ju je uraru Josipu Malleru za 4800
forinti.*

20. veljace 1808. kupili su Juraj Kunié i njegova supruga
Rozalija rod. Strobl za 7400 forinti kucu kneza Filipa
Batthyanija u nutarnjem dijelu grada Varazdina. kojoj se
zemljidte prostire na 246 ¢etvornih hvai, zajedno s 4 jutra
oranice na zemljinim Cesticama 524, 525, 526, 527, §to
pripadaju toj kuci, a prostiru se zajedno na 7101 ¢etvor-
nih hvati. Prigodom sklapanja kupoprodajnog ugovora
izmedu Kunicevih i Batthyanijevog predstavnika Zeljela
je sprijeciti tu prodaju Katarina udova Jacominy, koja je
smatrala da kao neposredan susjed ima prvenstveno
pravo kupnje. ali je od predstavnika poglavarstva upuce-
na da zakonskim putem nastoji ostvariti svoja trazenja.®'
Ugovor istice. da je Kuni¢ kao ¢uvar te kuce vjesto
pruzao vjernu sluzbu i to¢no ispla¢ivao stanarinu, pa je
prvotna cijena tih nekretnina od 8000 forinti snizena na
7400.

Vec 19, ozujka 1808. prodao je Kunic straznji dio bivie
Batthyanijeve kuce, koju je tek nedavno bio kupio, Franji
Fischlu, racunovodi iz Rakicana za 8000 forinti. Zajedno
s tim dijelom kuce prodao je Kuni¢ i odgovaraju¢i dio
dvoridta.®?

Tim je dakle Kuni¢ zasluZio vise negoli je njega stajala
kupnja te kuce i ostale zemlje. no kupoprodajni ugovor
obvezivao je Kunica da sudjeluje kod nekih pregradnji
(kako se kasnije vidi, bilo je to u vezi s podjelom tog
stambenog prostora i dvoriSta), a on je i u svom dijelu
kuce imao nekih radova na uredenju zgrade.

Stoga je zarraZio zajam, a 14. lipnja 1808. odludilo je
gradsko poglavarstvo udovoljiti njegovoj molbi da iz
op¢inske blagajne dobije na posudbu 2000 forinti, pa je
upucen da podigne tu svotu na blaga]m uz 6 postotne
kamate.®> Obveznicu na 2000 forinti i kamate dali su
Kuni¢ i njegova supruga vec istog dana 14, lipnja, kako
bi obveznica mogla biti intabulirana na Kuniceve ne-
kretnine®. Par dana kasnije iskrsla je zapreka i Kuni¢ je
morao vratiti taj novac. Prigovorio je bio naime ve¢ 20.
lipnja 1808. kraljevski povjerenik Adam Dominié¢ na
sjednici poglavarstva, $to je magistrat od novaca dobive-
nih prodajom gradskih alodijalnih dobara na drazbi
pozajmio Kunicu 2000 forinti, a grofu Franji Dragkovicu
6000 forinti. Povjerenik je smatrao da bi se taj novac
morao nalaziti u pologu, dok se ne upotrijebi za usposta-
vljanje novog alodija. Uvjeren da od grofa Draskovica
mozZe grad uvijek dobiti pozajmljeni novac u roku od tri
mjeseca, povjerenik nije zahtijevao da grof vrati odmah
novac gradu, ali od Kuni¢a je trazio da tu posudbu $to
prije vrati. Tada je poglavarstvo zakljucilo zatraZiti od
Kuni¢a povrat te svote u roku od tri mjeseca.®® Kuniéu je
bilo nemoguce ispuniti taj zahtjev, pa je zamolio pogla-
varstvo da bi mu iz neke druge javne blagajne pozajmilo
tu istu svotu. kako bi ju mogao vratiti u fond alodijalnih
dobara. Poglavarstvo je 13. kolovoza 1808. uvazilo tu
zlatarevu molbu.*®

Jedva je bio Kunit rijesio 1aj problem, doslo je do spora
izmedu njega i Fischla u vezi s podjelom bivie Batthya-
nijeve kuce. Poglavarstvo je 2. listopada 1808. raspravlja-
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10 0 molbi Mihaela Fischla da se zidom odijeli njegovo
dvoriste od Kuniéevog, kako je to ugovorom bilo i predvi-
deno. Fischl se zalio da Kuni¢ i nadalje smatra ¢itavu
kucu i dvoridte svojim, pa stanovniku Fischlovog dijela
Stjepanu Karin¢i¢u sprecava pristup u kucu i vrijeda ga.
Kunic¢eva Zena takoder smatra da si je pridrZala neka
prava i na prodani dio kuce, pa vrijeda Karin¢i¢evu
suprugu i toliko ju je zastrasila, da se ova ne usuduje ni
izac¢i iz kuce. Stoga treba §to prije podi¢i pregradni zid i
zatvoriti sva vrata izmedu oba dijela, da Karmén‘: ne
mora viSe trpjeti takvu podloznost Kuni¢evima.”” Pogla-
varstvo je povjerilo svojim izaslanicima konzulu Rizma-
nu i senatoru Kerneru da ispitaju taj spor i podnesu
izvjestaj. Ponovno su isti izaslanici poslani 18. rujna
1809. da urede sporna pitanja u vezi sa zidom izmedu
oba posjeda. Utvrdili su da u ugovoru pise da ¢ée Kunié i
Fischl zajedni¢kim troSkom sagraditi zid i u njemu izlazna
vrata (eine Thiir zum Ausgang), pa se prema tome ne
moZe smatrati da bi to trebale biti velike dveri za prola-
zenja kola (Thor zur Ausfuhr). Stoga su odredili da
Sirina tih vrata bude 3 i po stope, §to je posve dovoljno za
prolazenje. Ujedno su oba izaslanika razmotrila drugo
sporno pitanje. Kuni¢ je smatrao da odvod vode iz
njegova dijela kuce treba i nadalje te¢i preko Fischlova
dijela zemljidta, jer je tako bilo onda, kad je sve pripada-
lo Batthyaniju. Kuni¢ je namjeravao svesti odvod svojih
voda u Fischlov kanal, no izaslanici su smatrali da je to
nedopustivo, jer u ugovoru ne stoji da bi Fischl morao
snositi trokove odvoda vode, a kad bi se prihvatilo
Kuni¢ev prijedlog, imao bi Fischl zbog ¢eSceg Cid¢enja
kanala znatne trofkove. Odluku su izaslanici prepustili
magistratu.®®

Poglavarstvo je 26. rujna 1809. odluéilo da je nemoguée
uzeti u obzir, §to je u Batthyanijevo vrijeme sva voda
otjecala na ulicu, koja se nalazi na istoku zgrade. Buduéi
da je sada ta kucta vlasni$tvo dvojice i podijeljena je na
dva odvojena posjeda, mora i odvod vode s 1ih zemljista
biti odvojen. Stoga valja obvezati Jurja Kuni¢a neka
uredi kao najbolje zna i moZe odvod svih voda sa svog
posjeda u zapadnu ulicu.

Dok je Kuni¢ tako, zacijelo i zbog svoje silovite naravi,
imao grdnih neprilika sa svojim susjedima, dobio je jo§ u
proljecu 1808. godine izvanrednu narudzbu, koja mu je
sluzila na Cast.

Iz crkve u Mariji Bistrici ukradena je u noéi od 2. na 3.
prosinca 1807. godine zlatna svjetilika.”® Zahvaljujuéi
revnoj polram uskoro je ta svgenljka pronadena, ali sva
slupana i izrezana.”' Tada je bistri¢ki Zupnik Josip San-
dor dodao veéu koli¢inu zlata i povierio Jurju Kunicu, da
tu svjetilijku nanovo izradi. Kuni¢ ju je dovrfio i donio 2.
lipnja 1808. teSku dvije funte, a otmjeno izvedenu (ele-
ganter ellaboratam). Primio je za to 1247 forinti, §to je
bila vrlo visoka nagrada.

Zupa Marija Bistrica povjeravala je i kasnije Kunicéu
zamasne radove. U studenom 1808. isplaceno mu je 445
forinti na racun radova koje ¢e izvesti, a u svibnju 1809.
369 forinti. Zatim je 1813. izradio za Mariju Bistricu dva
pac:fka!a od srebra fino¢e 13 lota i primio 51 forint 1 55
noveica.”

Tijekom 1803. do 1814. godine zaduZivali su se Kunié i
njegova supruga sve vife. Svjedo€i nam o tome pregled
obveznica, koje su oni dali od 2. lipnja 1808. do 1. ozujka

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié

1814. razli¢itim vjerovnicima. Napokon su duzne svote
premasile 2025 forinti, pa su Kunicevi bili prisiljeni
godine 1818. prodati kucu da podmire te dugove. (Usp.
ovdje pod 2.53.) Kako su tekla ta zaduZivanja potvrduju
mnogobrojne obveznice ekstabulirane 25. rujna 1818,
kad su dugovi isplaceni.”® Tako saznajemo da su Juraj
Kuni¢ 1 njegova supruga Rozalija rod. Strobl dobili na
posudbu:

2. VI 1808. od Zupne crkve 50 for.
1. VIII 1808. od gradske nemoénice 100 for.
28. X 1808. od gradske nemo¢nice 400 for.
8. X1 1808. od sirocadi Vilkovi¢ 100 for.
18. XII 1808. od Zupne crkve sv. Nikole 200 for.
1. VIII 1809. od gradske nemocnice 120 for.

311 for. 29 kr.
103 for. 27 kr.

5. VIII 1913. od gradske blagajne
16. IX 1813. od gradske nemocnice

1. X 1813. od siroc¢adi Plohlin 30 for.

1. X 1813. od siro¢eta Elizabete Spitzer 30 for.

30. X 1813. od siro¢adi Bregovi¢ 80 for.

31. X 1813. od Zupne mase 59 for. 44 kr.
6. XI 1813. od siroceta Sziber 110 for.

10. XIT 1813. od siroteta Golubié 90 for.

1. 11 1814. od gradske nemoc¢nice 209 for. 7 kr.
1. 111 1814. od Zupnog fonda 11 for. 26 kr.
1. IIT 1814. od gradske blagajne 22 for. 52 kr.

U nastojanju da se rijesi tih dugova Kunié je stao priredi-
vati javne plesove u svojoj kuéi.'” Za vrijeme poklada
1809. godine bili su dobro posjedeni, kako izvjedcuje
povjerenik Kerner, koji je kontrolirao ulazninu i brinuo
se za odrZzavanje reda na tim plesovima. Prodano je 1638
ulaznica u toku poklada, a polovinu utrska dobio je
Kunié, dok je druga polovina i to 95 for. 1 30 kr. podijelje-
na na tri tre¢ine, od kojih je jednu dobila Zupna crkva,
drugu Zavod za pomaganje siromasnih a tre¢u gradska
nemoc¢nica.”

Poc¢etkom oZujka 1809. raspravljalo je gradsko poglavar-
Stvo o tuzbi Jurja Kunita zbog toga §to su organi gradske
policije provalili u njegov stan u potrazi za Josipom Peha-
kerom. Gradski kapetan ostao je bio pred vratima, a
panduri i oruZnici prodrli su s isukanim sabljama u
Kuni¢evu sobu, gdje se bilo sastalo vide gradana na
razgovor, pa su uz veliku halabuku %¢epali i odvukli
Pehakera, a vrlo ruZno su nastupili takoder s golim sablja-
ma prema Kuniéevoj supruzi. Zbog toga je Kuni¢ traZio
zadovoljstinu, a posebno je trazio da mu se dostavi
pismena izjava gradskog kapetana. Magistrat je trazio
izvje$taj kapetana o toj stvari.”® Nisam na$ao u vezis tim
daljnjih podataka, no o¢ito je iz slijedecega, da se Kuni¢
grdno zamjerio kapetanu takvim svojim postupkom.

Na sjednici magistrata 18. srpnja 1809. podijeljen je
Kunicu strogi ukor zbog toga, $to je bez dozvole suca ili
gradskog kapetana prosle nedjelje bio priredio javni ples.
Opomenut je da ¢e bm kaZnjen globom od 50 for. bude li
to ponovno uradio.”’

9. rujna 1809. na sjednici poglavarstva kapetan je ponov-
no optuzio Kunica, §to je prosle nedjelje opet bio odriao
javni ples, premda je gradski kapetan to bio zabranio ne
samo njemu, nego je zahtijevao i od glazbenika da ne
sviraju na tom plesu. Kuni¢ je bio pozvan na sjednicu
magistrata i tu mu je saopéeno da ce slijedeci put, ako
bez suceve dozvole Pl’ll'cdl ples, bezuvjetno morati platiti
globu od 50 forinti.’®
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Buduc¢i da se Kuni¢ i nadalje nije pokoravao propisima,
odlucio je 25. rujna 1809. magistrat kazniti njega i njego-
ve suucesnike u prijestupu. Ovaj put se radilo o tome, da
je 4. rujna magistrat bio odredio da se plesovi ne smiju
nigdje odrzavati dulje od 10 sati uvede, a Kuni¢ se usu-
dio produZiti ples i nakon tog vremena. Zbog toga je
kaznjen s 25 forinti globe i zabranjeno mu je da ubuduce
odrZava plesove.”® Glazbenici su kaZnjeni zatvorom od
24 sata, a Franjo Robass, koji je ostale nagovarao na
prijestup, morao je u zatvor na 48 sali.

U godinama 1808. i 1809. Kuni¢ je, kako smo vidjeli
(2.25), pozajmljivao iz razli¢itih izvora novac za gradnju
i druge svoje potrebe. Pored naprijed spomenutih davao
mu je i trgovac Josip Mihié tih godina novac na posudbu
za gradnju. Tako se Kuni¢ kod njega bio zaduZio 400
forinti i obvezao se otplacivati u obrocima po 100 forinti
od utrika svakog plesa, koji bi priredio. Nije se drZao tog
obetanja, nego je vratio u dvije rate samo 150 forinti, a
ostatak od 250 forinti nije Mihi¢ nikako mogao dobiti,
pa je 17 rujna 1809. tuZio Kuniéa gradskom poglavar-
stvu zbog neplaéanja dugova. lzaslanici poglavarstva
uspjeli su 16. ozujka 1810. posti¢ci nagodbu izmedu
stranaka. Kuni¢ je priznao dug od 250 forinti, a Mihi¢é je
pristao da se od te svote oduzme 84 forinte i 4 krajcera na
racun srebrnog okova i srebrne kopée, koje je Kunié¢ bio
izradio za njega. Preostali dug od 133 for. i 56 krajcera
Kuni¢ je podmirio tako da je odmah isplatio 68 forinti i
56 kr. a 65 forinti obecao je isplatiti za 14 dana.®

Dok su gotovo svi spisi u vezi s Jurjem Kuni¢em, §to su
dosad istrazeni i obradeni, pisani latinski li njemacki, pa
se na$ majstor u njima naziva Georg Kunich ili Georgi-
us, posebno je vrijedna jedna potvrda od 23. veljace
1810. sastavljena u hrvatskoj kajkavitini, kojom sakri-
stan Zupne crkve potvrduje da je primio »po g. Juriu
Kunich, szrebernaru Rihtik 1zplachenu« svotu od 114
forinti i 31 krajcera za pogrebne trodkove Elizabete
Ratkovi¢, udate za kapetana Leopolda Payerla.®! Vidi-
mo prema tome, da su Varazdinci naleg majstora zvali
Juraj Kuni¢ srebrnar. Gradski sudac bio je ovlastio
Kunic¢a da plati te tro¥kove novcem spomenute Elizabete
Payerl, no zasad ne bismo mogli razjasniti za8to se taj
novac nalazio kod Kuni¢a. MoZda ¢e jednom neka jo3
neproucena grada u vezi s njom ili njezinim suprugom
otkriti kakvu je vezu s njima imao na$ srebrnar, no drzim
da to nije bilo inate od posebnog znafenja za Kunicev
rad.

Kunié je u svojoj (bivioj Batthyanijevoj) kuéi uredio
kavanu, pa se ve¢ 1810. spominje kao srebrnar i kavanar
(argentifaber et caffearius).®?> Razvilo se to njegovo
zanimanje zacijelo u vezi s plesovima, koje je tu priredi-
vao. U vrijeme poklada morao je zbog bezobraznih i
silovitih gostiju §todta podnijeti. U povodu skandala, koji
su nacinili ¢asnici konji¢ke pukovnije u njegovoj kavani
posljednjeg dana poklada 1810. godine, bio je Kuni¢
pozvan na poglavarstvo, pa je ispricao da je 7. oZzujka
oko 6 sati ujutro ugao u 3ank casnik E6tvos govoreci
»Fasniku je kraj, moramo ga pokopatil« i zajedno s
drugim ¢asnikom Kraljem uhvatio djevojku Terezu, koja
je za tlezgom posluzivala; odvukli su je u dvoranu, gdje ju
je ¢asnik Kupunovi¢ uhvatio za noge, pa su je odnijeli
usred kavane tako da je EStvos na njoj sjedio. Tamo su je
stavili na pod, ali joj je Kupunovi¢ digao haljinu i kosu-
lju iznad trbuha, pa ju je golu pokazivao prisutnima,
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Djevojka je zaplakana pobjegla, a kad je Kuni¢ izgrdio
Casnike zbog tog skandala. Kupunovié se spremio da
izvule sablju iz korica protiv Kuniéa, a to je i prije jednom
ucinio. Poglavarstvo je zatrazilo od Vojnog zapovjednistva
da krivee najstroze kazni.*?

U vezi s pregradnjama na Kunicevoj kudi, koje se spomi-
nju 1808. i 1809, saznajemo nesto vise iz Kuniéeva spora
sa zagrebackim biskupom, koji je imao kuéu u najblizem
susjedstvu sjeverno od Kunica,

Pogledamo li historijsku kartu starog i novog Varazdina,
koju je izradio Ante Sambarek 1935. godine prema
planu VaraZdina od 1807. godine.* vidimo da se kuca,
koju je kupio Juraj Kuni¢ od grofa Batthyanija, nalazila
u blizini gradske vije¢nice na zapadnoj strani trga;®
sjeverno Kkraj nje, na istoj zapadnoj strani trga, a ve¢ u
tzv. Velikoj ili Gospodskoj ulici — kasnije Gajevoj —
nalazila se kuca zagrebackog biskupa, koja je tu stajala
sve do devedesetih godina 19. stolje¢a.*® Na jugu Bat-
thyanijeve odnosno kasnije Kuni¢eve kuce nalazila se
kuca obitelji Jacomini, sagradena uskoro poslije 1776.
Clanovi obitelji Jacomini stanovali su tamo od 1758.
tijekom dvaju stolje¢a®’, stoga je, kako smo spomenuli,
prigodom kupoprodajnog ugovora Kuniéa s Batthyani-
jevim opunomocenikom protestirala jedna Jacomini
smatrajuci da kao susjeda ima pravo prece kupnje (usp.
2. 19).

24. travnja 1810. osobno je protestirao zagrebacki biskup
Maksimilijan Vrhovac kod varazdinskog suca Franje
Kukuljevita zbog toga, $to je zlatar Juraj Kunié na svojoj
kudi nalinio na gornjem katu tri otvora i dva pod krovom,
pa Ce le olvore sigurno pretvorili u prozore, koji budu
gledali u dvoriste susjedne biskupove kuce, a to je biskup
bio zabranio jo§ prije dvije godine, kad je Kuni¢ za to
zamolio dozvolu,

U svibnju je biskupov advokat Andrija Andrafevic
podnio pismeni protest u ime biskupa zbog te stvari i
zahtijevao da se taj protest unese u zapisnik, a njemu
dade o tome potvrda, te da izaslanici poglavarstva po-
du§smu potrebne mjere da spomenuti otvori budu zazida-
ni.

Cini se da je Kuni¢ u toj svojoj kuéi imao pod istim
krovom svoju zlatarsku radionicu u dvjema prostorijama
te spomenutu kavanu s dvoranom za biljar. Saznajemo
to iz Kuniceve tuzbe protiv njegova $egrta. Godine /810,
sluZio je kod Kunida veé Cetvrtu godinu kao naulnik
(Segrt) Ignacije Maichlinger, star 14 godina.*® MozZda je
to bio sin onog zlatara Maichlingera, koji se bio protivio
davanju obrtne dozvole Kunicu, jer znamo da su godine
1806. nakon Maichlingerove smrti sacuvali alat za njego-
va (neimenovanog) 12 §0di§njeg sina, koji je pokazivao
sklonost o¢evu zanatu.’

Spomenuti Ignacije Maichlinger potkradao je Kunica i
napokon dospio u zatvor u oZzujku 1810. Iz njegova pre-
slu§avanja saznajemo da je Kuni¢ pored svoje radionice
imao drugu radionicu, u kojoj su radili njegov nau¢nik i
njegov pomoénik. Taj nau¢nik uzeo je gazdi srebrnu
medalju s likom sv. Vinka, koju je Kuni¢ bio kupio za
svog sina Vinka. Ukrao je i srebrn pozlacen prsten, na
koji je htio dodati kamen. Priznao je takoder da je krio-
mice uzeo gazdi iz ormara 12 forinti i karte, koje je
prodao. Kod Segrta je naden i zlatan lanac, za koji je
tvrdio da ga je nasao u sali za biljar.”' Ta sala za biljar

2.34.

2.35.



2.36.

2.37.

2.38.

2.39.

2.40.

RADOVIIPU 7/1983 (13—79)

nalazila se u Kuni¢evoj kavani, kako saznajemo iz kasni-
je njegove prijave, kad su mu bile ukradene biljarske
kugle. — Poslije istrage nau¢nik je osuden na 12 udaraca
Sibom. Budu¢i da je Maichlinger bio sin domaceg grada-
nina, a zlatar Franjo Hensch je izjavio da ¢e ga primiti k
sebi da nastavi nauk, doveden je Ignacije Maichlinger
nakon kazne pred senat, gdje su ga ukorili i opomenuli
da ubuduce ne ¢ini takve prekriaje, a zatim je upucen
Henschu.*? Ipak, kako uskoro saznajemo, od te Ignacije-
ve izobrazbe za zlatara nije bilo nista.

Na sjednicama gradskog poglavarstva od 19. 1 20, srpnja
1810. razmotren je zahtjev skrbnika siro¢adi, koji je za
naukovanje siroleta Ignacija Maichlingera bio isplatio
150 forinti Jurju Kuniéu, a budu¢i da Maichlinger nije u
nauku nifta postigao, zelio bi skrbnik da se ta svota vrati
skrbni¢koj masi. Ovaj podatak mogao bi svjedociti
protiv Kuni¢a kao pedagoga, no saznajemo istovremeno,
da Ignacije nije htio uéiti ni kod Henscha, Skrbnik je
naime iznio, da je Ignacije odlutio da ce radije uliti
puskarski zanat, pa skrbnik predlaze da se proda Maich-
lingerov zlatarski alat, jer ¢e se inace s vremenom pokva-
riti. Poglavarstvo je odredilo da senator Josip Daindl
zajedno sa skrbnikom siro¢adi razmotri §to bi bilo najko-
risnije za Maichlingera, pa neka izvijeste poglavarstvo o
rezultatu.”

Spor skrbnika s Kuni¢em trajao je preko pet godina, jer
zlatar o€ito nije htio vratiti novac, koji je skrbnik zahtije-
vao.

31. sijecnja 1816. odlucilo je gradsko poglavarstvo neka
Povjerenstvo za sirotad da svoje midljenje o Kunidevoj
molbi da ga se oslobodi od zahvata fiska u vezi sa zahtje-
vom Ignacija Maichlingera i da mu se dade naknada za
hra‘ﬂu. koju je davao Maichlingeru u toku dviju godi-
na.

Kuni¢ je unato¢ odluci poglavarstva, kojom mu je bilo
zabranjeno priredivanje plesova, ipak nastojao ponovno
dobiti dozvolu za tu vrst privredivanja. Nepunih osam
mjeseci nakon zabrane raspravljalo je poglavarstvo 10.
svibnja 1810. o Kunicevoj molbi da mu se dozvoli ljeti
priredivati javni ples u njegovoj kudci s tim da polovinu
prihoda dade gradskoj blagajni. On je Zelio ve¢ slijedece
nedjelje prirediti takav ples, a poglavarstvo je uzelo u
obzir svoje prethodne odluke, da se izvan poklada u
povodu velikih blagdana mogu dozvoliti takve priredbe,
ako se prethodno prijave poglavarstvu ili gradskom
sucu.”®

Kunié je imao neko zemljiste u istoénom grabitu pored
nekadanjeg gradskog zida. Buduci da su tijekom prvih
decenija 19. stolje¢a uklanjane gradske zidine,® bilo je
potrebno ispuniti i poravnati ta grabi§ta. Prvog svibnja
1811. bio je Kuni¢ pozvan pred magistrat zajedno s
drugim vlasnicima zemljita u isto¢nom grabistu, pa im
je priop¢eno da su duzni ispuniti grabite do razine, koju
im odredi gradski geometar, jer ¢e inace to uciniti grad na
njihov troak ili ¢e sada$nji vlasnici ¢ak izgubiti ta zem-
ljigta.”’

Pored kavanarstva bavio se Kuni¢ i drugim ugostitelj-
skim djelatnostima. Vjerojatno je s tim u vezi i slijede¢i
podatak, kao i onaj pod 2. 41. Kuni¢ je zacijelo, upadaju-
¢i postupno u sve vece dugove, olajnic¢ki nastojao da
smogne novaca, kako bi ih vratio, pa je upadao u razlidi-
te sukobe i sporove.

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kuni¢

Stolar Vinko Nitel tuzio je Jurja Kunic¢a gradskom pogla-
varstvu, jer mu je zlatar na JalZabetanskoj cesti bio od-
uzeo most, kad ga je stolar vozio ku¢i s berbe iz svog
vinograda. Poglavarstvo je odluéilo 27, studenoga 1811.
povjeriti kapetanu Rizmanu i senatoru Zgubitu da
ispitaju stvar i neka nastoje posti¢i nagodbu stranaka.’®
Vjerojatno je ta nagodba uspjela, jer nisam naao u
spisima drugih podataka o tome.

23. ozujka I812. raspravljalo je poglavarstvo o Kunicevoj
Zalbi zbog 10ga 810 je on bio uzeo u zakup todionicu vina u
Hali$¢u i Banfici, a viastelinstvo varaZdinskog grada tamo
mu je konkuriralo. Prijetio je da ¢e odstupiti od zakupa,
ako se vlastelinstvu ne zabrani u tim mjestima totenje
vina. — Poglavarstvo je odredilo strogu istragu o tome,
otkada vlastelinstvo varazdinskog grada to¢i u Hali§¢u.”

5. studenoga 1812. za vrijeme sajma netko je ukrao
Kunicu iz kavane 5 velikih biljarskih kugla od slonove
kosti, dvije bijele, jednu modru, jednu crvenu i jednu
zutu, pa je varazdinsko poglavarstvo zamolilo poglavar-
stva Ptuja, Maribora, Cakovca, Krizevaca, Koprivnice i
Zagreba, da pripaze nece li netko ponuditi tamo$njim
kavanarima te ukradene kugle na prodaju.'®

Tijekom 1814. Kuni¢ se jo$ uvijek razli¢itim nadinima
nusprivredivanja nastojao osloboditi svojih dugova.
Ponovno je priredio podetkom 1814. ples u povodu po-
klada.""! :

19. ozujka 1814. raspravljalo je poglavarstvo o Kunicevoj
molbi da bi se kudica tolionice, koju je on uzeo u najam za
80 forinti godisnje prije dvije godine »ad albas statuas«
(tj. kod bijelih pilova odnosno poklonaca), na mjestu,
gdje pristaju splavi, premjestila kraj zivoderove kuce, jer
Jje skrenut tok vode. Inafe neka mu bude smanjena
godisnja svota zakupa.'?2

Posebno su vazni oni dokumenti u vezi s Kuni¢em, koji
pokazuju kako se on borio proti konkurencije tzv. pojasa-
ra, zapravo obradiva¢a mjedi (aurichalcarii), koji su
povremeno izradivali takoder srebrne predmete.

Kuni¢ je u svibnju 1814. zamolio gradsko poglavarstvo
da obveZe sve pojasare u Varazdinu, koji takoder izradu-
ju srebrne stvari, neka te svoje proizvode donose Kuni¢u
na ispitivanje kvalitete srebra i na Zigosanje. To je magi-
strat prihvatio.'” Na temelju odluke poglavarstva da ¢e
Kunié te radove Zigosati znakom obavljena pokusa kvalite-
te (»per eum probis signandas«), mogli bismo zakljuditi
da su neki takvi varazdinski radovi bili Zigosani samo
mjesnim Zigom. Postoje iz tog razdoblja srebrni pred-
meli, koji nose samo mjesni Zig Zagreba bez imenog Ziga
majstora,'” pa ¢e moZda biti nadeni i takvi varazdinski,
no znamo da su i pojasari upotrebljavali imene Zigove,
pa bi Kuni¢ kao kontrolor samo pored toga udario Zig
kvalitete.'” Uspijemo li imene Zigove s varazdinskim
mjesnim znakom odnosno oznakom kvalitete povezati s
imenima i prezimenima varazdinskih pojasara, moglo bi
to — ukoliko stilska obiljezja predmeta tome ne proturi-
jete — svjedoditi da su odnosni predmeti nastali u tom
razdoblju, kad je Kuni¢ bio ovlasten Zigosati djela poja-
sara.

Svakako svjedoci ova odluka varazdinskog magistrata,
da je Kuni¢ uZivao u gradu ugled iskusna i pouzdana
majstora, kome se moze i valja povjeriti nadzor nad
radom drugih kovinarskih obrtnika,
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Kuni¢a je 1814. potaknuo na akciju protiv pojasara
slu¢aj Ivana Noskea, koji je ve¢ vise puta bio prijavljen
bilo Kuni¢u bilo magistratu zbog toga §to je krivotvorio
predmete od zlata i srebra. Unato¢ svemu usudio se
ispred svog stana staviti cimer i nastavljati posao.'

Tuzbu protiv Noskea podnijela je bila i Ana Wolf iz
Koprivnice, jer ju je Noske prevario uzevsi od nje zlato i
srebro da joj nacini predmete kakve je Zeljela, a izradio
je za nju stvari od sumnjivih i losih slitina.'®” 21. svibnja
1814. primilo je varaZdinsko poglavarstvo u vezi s tim
izvjestaj svojih izaslanika kapetana Paula Gergmanna i
zamjenika biljeznika Andrije Smernjaka.'® Oni su
ispitali Noskea te su djelomice prema njegovu priznanju,
a djelomice na temelju nalaza zlatara Kunida, koji je
ispitao kvalitet onih stvari, koje je Noske izradio za Anu
Wolf, ustanovili da je Noske umjesto od zlata carskih
zlatnika primljenih od Ane Wolf, nadinio prstenje od
mjedi, a druge stvari od neke vrlo lo$e slitine umjesto od
srebra dobre kvalitete, koje je bio preuzeo za tu svrhu.

Unato¢ tome Noske je uspio nagoditi se s Anom Wolf na
temelju Kuni¢eva nalaza o materijalnoj §teti, koju je
naruditeljica bila pretrpjela. Neovisno o tome varaZdin-
ski je magistrat smatrao da mora sluZzbeno poduzeti
odredene mjere protiv Noskea. [zaslanici grada predlozi-
li su da bi Noske morao na sigurnu mjestu izraditi u roku
od 30 dana one narudZbe, koje je od drugih preuzeo, a
zatim neka bude uklonjen s podrudja varazdinske juris-
dikcije zajedno sa svojim tastom, koji je sudjelovao u tim
protuzakonitim djelima.

Magistrat je uputio iste izaslanike da popisu i sekvestrira-
ju cjelokupnu Noskeovu imovinu, a odvojeno neka popidu
one stvari, koje se kod njega nalaze na radu, a pripadaju
drugim. O Noskeovoj prijevari odlu¢io je magisrat
obavijestiti susjedne jurisdikcije, pa su na sjednici 21.
svibnja procitani i koncepti tih dopisa.

4. lipnja 1814, poglavarstvo je primilo nov izvjedtaj
Gergmanna i Smernjaka'®, koji su 3. lipnja izvrsili
inventuru i sekvestraciju Noskeove imovine. Dofavsi u
Noskeov stan, u ku¢i ratunarca iz Raki¢ana g. Fisch-
la''® ustanovili su da Noske nije vodio nikakvu knjigu o
svom poslovanju, a niti je bilo drugog nac¢ina da se tude
stvari odvoje od Noskeovih u njegovu stanu, djelomice 1
zbog toga §to su neke od njih bile pretaljene, a djelomice
i zato jer su bile neznatne.

Zanimljiv je taj inventar Noskeova stana, jer nam daje
uvid u radionicu onog vremena. U njoj je mogao Noske,
da je htio, izradivati takoder ispravne pojasarske i zlatar-
ske proizvode. Medu ostalim tu je popisan poseban
zlatarski stol s ladicama''!, pa drugi manji, iste vrsti''?,
zatim razli¢it zlatarski alat''®. Dok je veci stol procije-
njen na 5 forinti a manji na 2 forinte, alat je Kuni¢ proci-
jenio na 30 forinti, $to pokazuje da je Noske raspolagao
veoma vrijednim instrumentima svog zanata. Pored toga
naden je par pozlacenih naudnica i Zenska ogrlica zvana
vklarus« (od koralja) i neki komadi¢i zlata i srebra rasuti
po stolu. Ostali predmeti pokazuju skroman uredaj
Noskeova stana''®, u kojem je sve posude bilo izradeno
u krapinskoj tvornici kamenine,"!

Taj inventar sekvestrirane imovine trebao je posluZiti za
pokri¢e eventualnih Noskeovih dugova u Varazdinu. Na
Noskeovu molbu''® poglavarstvo mu je oprostilo kaznu
zatlvora u trajaju od mjesec dana i odredilo da dovrsi do
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kraja lipnja sve narudzbe, koje su kod njega u radu, a
zatim neka napusti Varazdin.'"’

Pored krivotvoritelja i nelojalne konkurencije pojasara
morao se Kuni¢ ¢uvati i od ukradene robe. 26. lipnja
1816. rjesavalo je gradsko poglavarstvo o srebru, koje je
Zidov David Kornitzer ponudio na otkup zlataru Jurju
Kuniéu, a taj je po razli¢itim oblicima tog srebra posum-
njao da je ono ukradeno, pa je to prijavio gradskom
kapetanu Stjepanu Suéicu, koji je to srebro zaplijenio.
Na osnovu Kornitzerove izjave odluceno je zatraziti od
karlovackog gradskog vijeca potvrdu, da li je to srebro
zaista prodano Kornitzeru, a dotle ¢e ono ostati pohra-
njeno u gradskoj blagajni.''®

U vrijeme poklada 1817. Kuni¢ je Zelio ponovno prirediti
ples, pa mu je to poglavarstvo dozvolilo.'"?

I. kolovoza 1817. poglavarstvo je razmotrilo molbu
zlatara Konrada Lehra, da mu se dozvoli obavijanje
zlatarskog obrta u VaraZdinu. Odluceno je zatraZiti od
poglavarstva grada Regensburga u Bavarskoj da izruci
Lehru njegovu imovinu i neka mu izda slobodni list kao i
dozvolu za iseljenje.'?°

Vet 9. kolovoza 1817. moralo je poglavarstvo raspravlja-
tiio Kuniéevoj molbi da se Lehru kao zlatarskom pomoc-
niku ne dozvoli obavljanje zlatarskog obrta, pa je ponov-
no odlucilo da Lehru nece dati obrtnu dozvolu dok ne
dobije odgovor iz Regensburga o zatraZenim ispravama
odnosno o predaji Lehrove imovine. '

Istoga dana 9. kolovoza 1817. na molbu Jurja Kuniéa
ponovno je raspravljalo varazdinsko poglavarstvo o
njegovoj tuzbi protiv obradivata mjedi (pojasara) zbog
toga §to na njegovu Stetu izraduju predmete od srebra i
krivo ih Zigosu. Kuni¢ je predlozio da se ti Zigovi oduzmu
obradiva¢ima mjedi. Poglavarstvo je odredilo da i
majstori moraju gradskom kapetanu kao $efu policije
pokazati srebrne predmete koje izraduju, da bi njihov
vlasnik mogao posvjedotiti vlasniétvo tih stvari. Ne
prijave li ti majstori sami te stvari, a za njih se sazna, bit
¢e one zaplijenjene. Zigove im treba oduzeti da bi se
sprije¢ilo eventualno krivotvorenje.'??

15. kolovoza 1817. jamdio je u Sisku Juraj Kuni¢ da ée
isplatiti dug svog zeta Vinka Zorna u iznosu od 1800
forinti za 11 mjeseci sisa¢kom trgoveu Franji Khernu, jer
je taj Khern bio preuzeo jamstvo da ce jednaki Zornov
dug islplatiii u 12 mjeseci Ivanu Jurju Vranicaniju u
Senju.'?? Kuni¢ je jaméio ¢itavim svojim imetkom za tu
obavezu i dozvolio je da Khern taj iznos prenotira na
Kuniéevu kucu u VaraZdinu.

5. sije¢nja 1818. dozvolilo je poglavarstvo Varazdina
ponovno Jurju Kuniéu da priredi u doba poklada ples u
svojoj kudi, te je odredilo da nadzornikom bude gradski
kapetan, koji ¢e po zavrietku priredbe obavijestiti pogla-
varstvo o broju prodanih ulaznica.'”® 25. veljace 1818.
izvijestio je fiscus da je bilo 836 prodanih ulaznica.

Zbog mnogih dugova (usp. 2.25) i nekih sudskih procesa,
o kojima ¢e kasnije biti viSe re¢eno, Kunié je 1818. pro-
dao svoju kuéu Luki Putzlu i odselio iz VaraZdina u
Vidovec, gdje je od 1. VII 1818. uzeo u zakup jednu
¢esticu, koja je pripadala ¢akoveckom vlastelinstvu. Tu
je namjeravao zajedno sa svojim zetom trgoveem Vinkom
Zornom voditi magazin i poStu.
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Kuni¢ je odavna bio sklon trgovackim poslovima, a
suradnja sa zetom trgoveem zacijelo je pojacala njegovo
zanimanje za tu vrst privredivanja. Spomenuti sukobi i
borbe protiv nadriobrinika u Varazdinu, koji su mu
zapravo preotimali zaradu, bez sumnje su takoder utje-
cali na njegovu odluku da poku$a sre¢u u Vidoveu,
Na Zalost se ni tamo nisu poslovi odvijali onako, kako je
Kuni¢ predvidao, a zbog toga nije ni on mogao udovolja-
vati obavezama prema ¢akoveckom vlastelinstvu, koje
ga je napokon tuzilo, pa se taj proces pridruzio razli¢itim
starijim postupcima povedenim protiv Kunica.

10. srpnja 1818. odlucilo je varazdinsko poglavarstvo
djelomice uvaziti Kuni¢evu molbu da se digne zabrana na
svotu od 2000 forinti kod kupca njegove kuce, koja je bila
stavljena zbog toga §to se protiv Kuniéa odvijaju dva
procesa zbog zabranjenih igara koje su igrane u njegovoj
kudi. Poglavarstvo je diglo zabranu s jedne tisuce forinti,
a na drugoj je ostavilo, dok se ne svrie parnice.'?

17. sprnja 1818. ipak je poglavarstvo zatraZilo od Luke
Puizla, kupca Kuniceve kuce. da duva onih 2000 forinti,
na koje je bila stavijena zabrana, jer se javio sisaéki trgo-
vac Franjo Khern da se prvenstveno intabulira njegov
zahtjev na 1800 forinti, koje mu duguje Juraj Kunié,
budu¢i da je Kuni¢ nagovorio Kherna da u roku od
godine dana isplati dug Kuni¢eva zeta Ivanu Jurju
Vranicaniju.'?® (Usp. 2.51.)

Vojna uprava senjske opcine zatrazila je 7. kolovoza
1818. da varazdinsko poglavarstvo prisili trgovca Vinka
Zorna da plati dug od 1800 forinti senjskom trgovecu
Ambrozu Vranicaniju. To je bio onaj novac, za koji su
jamcili Khern 1 Kuni¢ zapravo Ambrozovu bratu kom-
panjonu Ivanu. — Varazdinsko poglavarstvo odgovorilo
je 25. kolovoza 1818. da je Zorn preselio zajedno sa

svojim tastom zlatarom Jurjem Kuni¢em na posjed -

Vidovec u Medimurju. Trgovac Vinko Zorn nije nikad
imao svoje sjediSte u Varazdinu niti je tu imao imetka, a
njegov tast, kad su zajedno selili u Vidovec, rasprodao je
u VaraZdinu sav svoj imetak, pa je uzeo u zakup postu i
skladiSte u Vidovcu.

Posto je sisacki trgovac Franjo Khern bio zatraZio da se
intabulira njegov zahtjev da mu se povrati 1800 forinti
na teret onih 2000 forinti, $to su sekvestrirane kod kupca
Kunic¢eve kuce, varazdinsko poglavarstvo je uzelo u
obzir da je od tih 2000 forinti bilo sekvestrirano 1000
forinti za grad Varazdin, dok se ne dovrse parnice pokre-
nute protiv Kunica (usp. 2.54), a 1000 forinti sekvestrira-
no je za Kherna (usp. 2.55), pa je odgovorilo senjskoj
op¢ini da ne moze nista poduzeti da zadovolji zahtjevu
Ambroza Vranicanija, nego neka senjska op¢ina uputi
log trgovea na akovedko vlastelinstvo.'?’

14. kolovoza 1818. poglavarstvo je odbilo molbu Luke
Matica, skrbnika ostavinske mase Ignacija Vespazijana.
Mati¢ je molio da se od onih 2000 forinti, §to su sekve-
strirani kod Luke Putzla, odvoji 1000 forinti u korist
Maticeve Sticenice Klare Vespazijan, sirote bez roditelja,
Jer je Kunic primio 173 lota srebra finoée 13 lota od pokoj-
nog Ignacija Vespazijana. Poglavarstvo je odluéilo da ne
moze udovoljiti toj molbi. jer je ve¢ odredena druga
namjena sekvestrirane svote.'?®

Na trazenje skrbnika Matica procijenili su zlatari vrijed-
nost srebra, koje je Kuni¢ primio, pa su ustanovili da mu
je cijena 519 forinti.'** — U travnju 1819. uspjelo je

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kunié¢

Mati¢u dovesti Kunica pred povjerenika Sucica, gdje je
Kuni¢ prihvatio spomenutu procjenu i pristao da taj dug
vrati, no osim onih 2000 forinti, §to su pod sekvestrom
kod kupca njegove kuce Putzla, on nema drugih sredsta-
va da to plati. Izjavio je §tovise, da mu ne bi ostalo ni
odijelo na njemu, kad bi ¢akovecko vlastelinstvo s njim
stroze postupilo. — Poglavarstvo je uputilo Matica,
budu¢i da on nije obavijestio poglavarstvo o tom srebru
prije negoli je uslijedila spomenuta sekvestracija, neka
sada na osnovu pr(}cgcne stru¢njaka zatrazi svojim pu-
tem isplatu oditete."?

14. kolovoza 1818, odgovorilo je varazdinsko poglavar-
stvo i na trazenje Vrhovnog banskog vojnog zapovjed-
niStva u Zagrebu od 5. kolovoza 1818. u vezi s istragom,
koja je bila povedena protiv petrinjskog gradanina Ivana
Kunica, jer je kupio plemicku povelju. Zagrebacko je
zapovjednidtvo saznalo, da u Varazdinu stanuje zlatar
Juraj Kuni¢, koji poyece od stare plemicke obitelji, pa
moli varazdinsko poglavarstvo da bi ispitalo tog zlatara
u vezi s njegovim porijeklom i da pregleda njegovu
povelju, a njegove izjave da se unesu u zapisnik i dostave
tom zapovjedni$tvu, odnosno u slu¢aju da Kunic vide ne
boravi u Varazdinu da obavijeste zapovjednidtvo, gdje se
Kuni¢ sada nalazi. Varazdinsko poglavarstvo navelo je u
svom odgovoru da je Kuni¢ nedavno prodao svoju kucu
u Varazdinu i odselio na posjed Vidovec u zaladskoj
Zzupaniji. gdje je uzeo u zakup tamodnju postu, pa tamo
#ivi kao upravnik poste."! (O Ivanu Kuni¢u i plemickoj
povelji vidi pod 2.96—99, 101—103.)

Razdoblje od 1813, do 1819. bilo je vrlo tegotno i za
spomenutog varaZdinskog zlatara Franju Henscha, koji
je uzeo k sebi Kuni¢evog nauc¢nika Maichlingera.
Hensch je imao 1813. godine poteskoc¢a s dugovima, pa
je morao prodati i drugu svoju kuéu."** Kasnije je Hensch
pre$ao na podrudje lendavske gospostije, godine 1814.'33
Tih godina 1813—1814. i kasnije (1817) vjerovnici pro-
gone Henscha'*®, a 21. studenoga 1819. dao ga je gradski
kapetan uhapsiti zbog mnogih proneviera u poslu kao i
zbog pokusaja bijega, te mu je sekvestrirao imovinu u
ku¢i urara Mallera.'*® Tada je grad ustanovio da Hen-
schu uopte manjkaju sredstva za Zivot. U studenom
1819. podnio je gradski kapetan o tome izvjestaj. pa
dobivamo wvid u poslovanje zlatara Henscha i u njegov
alat, koji mu je prijatelj pozajmio, a on ga zalozio.'*
Sa¢uvana arhivska grada o tom varazdinskom majstoru
vrlo je opseZna i zanimljiva, pa ¢e valjati tome posvetiti
posebnu studiju, a ovdje sam Zelio samo upozoriti na
paralelni nazadak Henschova i Kuniteva poslovanja
1813, do 1819, kao $to su neko¢ oba ta varazdinska
zlatara paralelno bila napredovala 1806— 1808. godine.
Medutim, dok Hensch od 1819. posve nestaje iz javnog
Zivota u VaraZdinu, Kunic je nakon svog odlaska u Vido-
vec, unato¢ razlic¢itim teSkocama ipak nasao moguénosti
za zlatarski rad i kasnije se kao cijenjen gradanin vratio u
Varazdin, gdje je djelovao jos niz godina. Kunitu je pri-
tom znatno pomogla plemicka povelja njegova oca,

O Kunicevu zlatarskom djelovanju nakon odslaska iz

VaraZdina svijedo¢i nam kandilo za crkvu u Ludbregu,

dar F. T. Sveiztera'®” 1819, koje sam opisao u prvom
dijelu ovog prikaza (usp. 1.5.).

Medutim je Kunica kao 1 Henscha nadomjestio u VaraZz-
dinu zlatar Franjo Periliat, koji se spominje ve¢ od 1819,
godine.'3®
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Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kuni¢

Drugo svjedoCanstvo o Kuni¢evu zlatarskom radu tog
doba je kalez sacuvan u Zupnoj crkvi u Mihovljanu, a
izraden 1820. godine. Prikazao sam ga u pocetku prvog
dijela ove radnje (usp. 1.1.).

Pojedinosti o Kunicevu boravku u Vidoveu saznajemo 1z
Kuni¢eve parnice s ¢akoveckim vlastelinstvom.

Kuni¢ je od 1. srpnja 1818. uzeo u zakup jednu &esticu
tog vlastelinstva, pa je ondje namjeravao sa zetom voditi
postu i magazin, Znatan udarac za Kunica bio je ukinucde
poste u Vidoveu. Po ugovoru od 1. VII 1818. Kuni¢ je
uzeo u zakup na Sest godina i tri etvrt spomenutu Cesti-
cu u Vidoveu uz godidnju zakupninu od 800 forinti. Za
to je morao dati obveznicu na 6000 forinti. Kuni¢ je
ubrzo do3ao u sukob s ¢akoveckim vlastelinstvom, jer
ono — po njegovim navodima — nije ispunjavalo odre-
dbe ugovora, pa je zbog toga i Kuni¢ prestao placati
zakupninu,'?

Ved u travnju 1819. izjavio je Kuni¢ u Varazdinu, kad je
trebao platiti 519 forinti za srebro primljeno od Vespazi-
jana, da nema novaca i da bi ostao i bez odijela, kad bi

Cakovecko vlastelinstvo s njim oStrije postupalo (usp.
2.36.).

29. studenoga 1819. opomenulo je ¢akovecko vlastelin-
stvo Kuni¢a da plati duznu zakupninu, a 21. sijetnja
1820. povelo je pred fakovelkim gospostijskim sudom
parnicu protiv njega.'*® Kuni¢ je dugo uspijevao odgada-
ti donodenje presude. Podto je 2. srpnja 1822. postigao
odgodu procesa'®!, ¢akovecki je sud 30. studenoga 1822.
odredio Kuni¢u da mora do 1. sije¢nja 1823. dati konac-
ne argumente u svoju obranu.'*? 17, ozujka 1823. Kuni¢
je ulozio priziv, budu¢i da njegovi argumenti nisu bili
uvazeni, no sud u Zalaegerszeghu potvrdio je 26. studeno-
ga 1823. presudu Eakovetkog suda,'® odbivsi jedino
sudske trodkove, kojih u ovoj parnici ne moZe biti. Cako-
vecko vlastelinstvo dobilo je pravo da provede ovrhu protiv
Kunié¢a. Advokat vlastelinstva Konyari zamolio je 10.
sijecnja 1824, varazdinsko poglavarstvo da ono provede
ovrhu, jer se Kuni¢ tada nalazio na podru¢ju varazdin-
ske jurisdikcije.'**

20. sije¢nja 1824. zamolio je Kuni¢ odgodu ovrhe na dva
mjeseca, kako bi mogao pribaviti dokumente u svoju
korist.'**

Kao plemié Kunic je zamolio intervenciju dvora te je uspio
dobiti odluku dvorske kancelarije od 17. veljale 1824.
kojom je postupak protiv njega obustavljen, a dozvoljeno
mu je da postupak bude obnovljen.'*® Dobio je rok do
10. sijecnja 1825. za obnovu postupka.'"’

Razmotrimo ukratko u éemu je bio spor izmedu takove-
¢kog vlastelinstva i Jurja Kunica.

Na sudu ¢akovecke gospostije 27. ozujka 1823. Kuni¢ je
tvrdio, da mu je vlastelinstvo predalo na upotrebu u
najmljenim zgradama samo dotrajao i neupotrebljiv
inventar, a premda je 4. tockom ugovora bilo obvezano
izvriiti popravak zgrada, koje mu je dalo u zakup, nije to
hijelo izvréiti. Posebno je 6. totkom ugovora bilo predvi-
deno da c¢e vlastelinstvo vrditi nabave kod Kunic¢a. Ipak
prigodom zasjedanja kraljevskog povjerenstva u Vidov-
cu 1819. godine vlastelinstvo nije omoguc¢ilo Kuni¢u da
posluZi hranom to povjerenstvo i vlastelinske sluZzbenike,
pa da za to bude platen gotovim novcem, a time se
vlastelinstvo ogrijesilo i o 7. to¢ku ugovora. Povrh toga
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ukinut je beneficij podte. Stoga je Kuni¢ smatrao da nije
ni on duzan drZati se obaveza ugovora.

Sud je ustanovio da je Kuni¢ unato¢ tome duzan platiti
zaostalu zakupninu i ostalo na §to se obvezao ugovorom
od 1. VII 1818.

Vlastelinstvo je potvrdama dokazalo, da je platilo Kuni-
¢u za uzdrzavanje sluzbenika vlastelinstva 399 forinti i 5
krajcara, a takoder je zadovoljilo obavezi o popravku
zgrada danih u zakup.

Stoga je Kuni¢ bio osuden platiti:

zaostalu zakupninu u iznosu od 837 for. 30 kr.

sudske troskove u iznosu od 113 for.
obveznicu u iznosu od 6000 for.
za odnesene stvari vlastelinstva 211 for. 45 kr.

Ukoliko se taj dug ne bi mogao namiriti ovrhom i draz-
bom Kuni¢eve imovine, pripast ¢e i sam Kuni¢ ¢akove-
¢kom vlastelinstvu,'*

Sud je, kako sam naprijed spomenuo, prihvatio Kuni¢ev
priziv, pa je 26. studenoga 1823. o toj presudi raspravljao
sud u Zalaegerszeghu i potvrdio presudu izuzevsi sudske
troskove.

Tako je dakle varaZdinsko poglavarstvo na traZenje
advokata ¢akoveckog vlastelinstva od 10. I 1824, trebalo
provesti ovrhu kod Kuni¢a, ali je uzelo u obzir Kuniéevu
molbu od 20. I 1824. da bi mu poglavarstvo dozvolilo
odgodu ovrhe na barem dva mjeseca, jer bi u slucaju
nedostatka imovine i sama Kuni¢eva osoba bila presu-
dom dodijeljena ¢akovetkom vlastelinstvu, pa je Kunié
morao nastojati da se pobrine za vlastitu sigurnost.'*

Za izvrienje ovrhe bili su odredeni gradski kapetan
Stjepan Suci¢ i biljeznik Ladislav Ebner, koji su u ime
poglavarstva uputili 23. veljace 1824. Kunic¢u obavijest da
de 15. oZujka 1824. i slijedeéih dana biti obavijena ovrha
njegova imetka. Budu¢i da dostavlja¢ te obavijesti 25. I
nije nafao Kunica kod kuce, zatrazio je da obavijest
preuzme Kunicev pomocénik Fridrik Herhold:, pa je 6. 111
1824. o tome uc¢injena i biljeska radi potvrde da je Kunié¢
bio na vrijeme obavijeSten.

Ne znajudi da je dvorska kancelarija veé 17. veljale 1824,
obustavila izvrienje presude i dozvolila Kuni¢u da pokre-
ne obnovu postupka, predstavnici varaZdinskog poglavar-
stva Sudi¢ i Ebner temeljito su se pripremili da provedu 15.
oZujka 1824. ovrhu u korist grofa Ladislava Festeti¢a de
Tolna, c. kr. komornika. Utvrdili su da je Kuni¢ duzan:
a) zaostalu zakupninu u iznosu
od 837 for. 1 30 kr.
konvencijskog novca,
§to u bec¢koj valuti iznosi
b) Sestpostotne kamate
od 29. XI 1819.

2093 for. 45 kr.

538 for. 46 2/5 kr.

¢) dospjelu obveznicu 6000 for.
d) uime naknade za

odnedene stvari 211 for. 45 kr.
e) troSkove ovrhe, pojedina¢no

navedene, zajedno 28 for. 5 kr.

Ukupno 8872 for. 21 2/5 kr.
no od te svote valjalo

je oduzeti vrijednost
stvari, koje je Kuni¢
ostavio u najmljenoj kuéi
Ostaje za ovrhu

253 for. 35 1/2 kr.
8618 for. 46 kr.
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Tako pripremljeni zaputili su se 15. ozujka 1824, kapetan
Suci¢ 1 biljeznik Ebner u Kunicev stan u kuéi udovice
Magdalene Patriarch, da utvrde hoce li Kunicev imetak
dostajati da pokrije te dugove ili ¢e morati i samog
Kuniéa izruéiti grofu Festetiéu.'®!

Kad su dodli u stan i tamo objavili presudu kao i ra¢un
ovrhe, te su namjeravali zapoceti i samom ovrhom,
urucio im je Kunié ovjerovljen prijepis dvorskog dekreta i
protestirao protiv ikakvih troskova, koji bi se u vezi s tim
bilo unatrag bilo unaprijed rac¢unali. [zaslanicima magi-
strata nije preostalo drugo nego da prema odluci dvor-
skog dekreta obustave ovrhu i odu.

U svom izvjeStaju napominju izaslanici, da im se u
Kuni¢evu stanu pridruzio priseznik varazdinske Zupani-
je Ignjat Mihanovi¢, za kojega je Kuni¢ rekao, da ga
smatra svojim zakonitim svjedokom, a kad su gradski
izaslanici izjavili da se to kosi sa zakonskim propisima,
rekao je Mihanovi¢ da je dofao Kuni¢u po svom privat-
nom poslu i da je tu prisutan samo kao Kunicev prijatelj
te da se ne kani mije$ati u sudski postupak.

25. oZujka 1824. oba ovrhovoditelja podnijela su izvjestaj
poglavarstvu. U prilogu tom izvjestaju nalazi se izvadak
zapisnika skupdtine zaladske Zupanije u Egerszeghu
odrzane 16. i slijede¢ih dana veljace 1824, gdje je prim-
lien na znanje carski dekret upuéen toj Zupanijskoj
skupstini, da je Kuni¢ zamolio da se parnica ¢akoveckog
vlastelinstva protiv njega obustavi i da mu se dade »sal-
vus conductus« kako bi mogao pribaviti potrebne doka-
ze za svoju obranu. Stoga dvorska kancelarija moli da
Zupanija saslu$a o tom miSljenje cakovelkog vlastelinstva i
neka dostavi dvorskoj kancelariji dokumente o tom po-
stupku, a odluku o ovrhi neka obustavi. Pored toga neka
ispita i izvijesti zbog ¢ega Kuni¢ moli »salvus conduc-
tus«. Zupanija je sav taj posao povjerila okruznom sudu i
zatrazila od njega izvjedtaj o u¢injenom.

21, listopada 1824. zaladska je Zupanija sa svog zasjeda-
nja uputila varazdinskom poglavarstvu carski dekret,
prema kojem je Kuniéeva molba u pogledu njegova
dugovanja grofu Festeticu uvaZena u tom smislu, da
Kuni¢ moZe zatraZiti obnovu postupka, ako ne bi mogao
svojim imetkom podmiriti dug, pa bi i njegova osoba
trebala biti dosudena grofu Festeticu. Ako se Kunié
nada da bi novim postupkom mogao postici za sebe
povoljniju presudu, neka pokrene taj postupak. Rok za
pokretanje novog postupka pred sudom cakovecke gospo-
§tije je 10. sijecnja 1825. O tom neka varazdinsko pogla-
varstvo obavijesti Kunica, koji sada boravi na teritoriju
grada. To je poglavarstvo uéinilo."®® Nisam naSao dalj-
njih spisa o tome, pa je vjerojatno do3lo do nagodbe
Kuni¢a sa ¢akoveckim vlastelinstvom,

Mislim da moZzemo smatrati, kako je plemstvo, koje je
Kuni¢ev otac dobio svojom vojni¢kom poZrtvovnoicu,
spasilo njegova sina da nije do8lo do ovrhe, kojom bi na
zlatar, da nije bio plemi¢, pripao grofu Festeti¢u.

Istovremeno dok se Kuni¢ parnicio s ¢akove¢kim vlaste-
linstvom, bila je protiv njega u toku i druga parnica, u
kojoj je na$ zlatar dobio jo§ vetu podriku dvorske kance-
larije, pa je proces — unato¢ upornoj borbi protustranke
— zavrien potpuno u Kuni¢evu korist. To je bila parni-
ca, u koju se zlatar bio upleo jaméeéi za dug svog zeta
sisatckom trgoveu Khernu. 26. travnja 1819. — one iste
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godine kad su na Kunic¢a navalili i drugi vjerovnici uz
Matica i grofa Festetita — pokrenuo je sisacki trgovac
Franjo Khern kod varaZdinskog poglavarstva postupak
protiv Kuniéa zbog Zornova duga. Kako je Khern iznio
kasnije u svojoj opseZnijoj tuzbi dvorskoj kancelariji'*?,
taj Kunicev zet Zorn poceo se bio baviti trgovinom u
Sisku 1815, godine, te je pozajmio od trgovca Franje
Kherna kao i od Khernova kompanjona Dumreichera
novac za tu svrhu. Posto je dvije godine nesretno poslo-
vao, zaduzio se Zorn i kod senjskog trgovca Ivana Vra-
njicana 1800 forinti. Taj novac morao je isplatiti 13.
kolovoza 1817. Budu¢i da je Zornu prijetila sekvestracija
imovine, obratili su se Zorn i njegov tast Kuni¢ Khernu s
molbom da ih izbavi od te opasnosti. Kako je Zorn
dugovao i Khernu, smatrao je Khern da ¢e imati vise
nade opet dobiti laj svoj novac, ako sada pomogne
Zornu u nevolji, pa je pristao da se obveze isplatiti Vra-
njicanu Zornov dug, ako 1o ne bi u¢inio sam Zorn o roku
od godine dana. Za vec¢u Khernovu sigurnost obvezao se
Juraj Kuni¢ tada Khernu, da ¢e mu u roku od 11 mjeseci
isplatiti 1800 forinti kao dug svog zeta. (Usp. 2. 51.)

Kuni¢ nije odrzao rije¢ unato¢ opetovanim Khernovim
opomenama i pozurkama, pa je Khern, da se bar done-
kle osigura, ishodio kod varazdinskog poglavarstva da je
ono 17. srpnja 1818. sekvestriralo 1000 forinti kod Luke
Putzla, kupca Kuniceve kuée. (Usp. 2. 55.)

Pored toga poveo je Khern 26. travnja 1819. parnicu
protiv Kunic¢a, no zlatar je bio tada u vrlo teskim prilika-
ma zbog neuspjelih poslova u Vidovcu, pa se parnica
zavukla. Jedno rociSte bilo je zakazano za 17. travnja
1823."%* O tome nisam nasao daljnjih podataka, nego je
Khern istakao u svojoj kasnijoj tuzbi dvorskoj kancelari-
ji. kako je Kunié krajem svibnja 1825. odbio Khernov
zahtjev navodeci da je Khern bio duZan odredenu svotu
Kuni¢evu zetu Zornu, pa je ona Kunicteva obveznica
bila dana samo pro forma, jer je Kuni¢ navodno smatrao
da ¢e Khern taj Zornov dug Vranjicanu podmiriti na
temelju svog vlastitog duga Zornu. Na to se Kuni¢ i
zakleo 25. svibnja 1825, pa je sud donio odluku u Kunice-
vu korist.

Cim je Khern za to saznao, smjesta je uloZio prosvjed i
dokazivao da je Zorn njemu dugovao ne samo onih 1800
forinti, za koje je Khern preuzeo jamstvo, nego i druge
svote. Varazdinsko poglavarstvo ponovno je razmotrilo
taj spor, ali je 14. prosinca opet odluéilo na temelju
Kuniceve prisege u Kuni¢evu korist, a Khernu nije
dozvolilo priziv na visi sud.

Medutim je Khern ve¢ 13. svibnja 1827. bio uputio
molbu dvorskoj kancelariji da se ponisti presuda u
Kuni¢evu korist. Khern se pozivao na Zornovo pismo
Vranjicanu, u kojem je Zorn izjavio da ¢e Vranjican
dobiti svoj novac posve sigurno do kraja srpnja, a da
pritom nece biti potrebno prouzroéiti nikakve tegobe g
Khernu. Kuni¢ je taj stavak zetova pisma protumacio’”*
da je Zorn tako bio odgovorio Vranjicanu zbog toga, jer
Jje Vranjican zacijelo prije toga pisao Khernu, a taj odgo-
vorio da nema sredstava, dok je Zorn — vjerujudi da ce
Khern njemu vratiti dug — obe¢ao Vranjicanu da ¢e
isplatiti svoj. Kuni¢ je priloZio pored ostalog i izvadak iz
Zornove poslovne knjige, koji svjedo¢i da je Khern bio
Zornu duzan 14. studenoga 1817. 8088 forinti i 31 kr. (a
Khern je za povrat Zornova duga od 1800 forinti jam¢io
oko 15. kolovoza 1817). Zbog toga Kunié¢ smatra, buduéi
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da je Vinko Zorn Ziv i ne nalazi se u lo$ijim prilikama
negoli onda kad je Kuni¢ za njega jamcio, da bi Khern
trebao — ako dri da ima na to pravo — traziti od samog
Zorna da vrati taj toboznji dug. Pored toga istice Kuni¢
da nikako ne bi valjalo da on, Kuni¢, optepoznat kao
Cestit Covjek, a oplerecen obitelji, postane Zrtvom Kher-
nove lukavitine 1 prijevare. Stoga je 3. prosinca 1827.
Kuni¢ zamolio varazdinski magistrat da isposluje za nj
povoljno rjefenje.

Uskoro je Kuni¢ dobio zadovolj§tinu, jer je ve¢ Il
sije¢nja 1828, ugarska dvorska kancelarija uputila varaz-
dinskom poglavarstvu obavijest da Khernova molba za
ponistenje ili preinaku presude nije mogla biti uvaZena, jer
za 10 nema razloga.'*® 15. veljate 1828. varazdinsko je
poglavarstvo primilo tu odluku na znanje i obavijestilo o
njoj obje stranke.'’

Od 1824. do svoje smrti 1831. godine djeluje Kunié opet
kao zlatar u VaraZdinu. O tome nam svjedodi podatak da
je Kuni¢ev pomoénik Fridrik Herholdt preuzeo za
Kuni¢a obavijest, kad se krajem veljae i pofetkom
ozujka 1824, pripremala ovrha zlatareva imetka u Varaz-
dinu. (Usp. 2. 62.) Potvrduju to i spisi u vezi s tuZbom
Jurja Kuniéa protiv njegova pomocénika Franje Kolatoro-
vica, koji ga je bio oklevetao.

Taj Kolatorovié poceo je raditi u VaraZdinu kod Kunica 8.
listopada 1824."°® Kuni¢ je iznio u svojoj tuzbi da ga je
bio uzeo iz samilosti, jer mu je Kolatorovi¢ pri¢ao kako
su ga razbojnici opljac¢kali kod Kanize, a obecao je da ¢e
Kuni¢u biti dobar ako ga uzme u posao. To obecanje
Kolatorovi¢ nije odrzao, pa je Kuni¢ ve¢ nakon osam
dana odlucio da ga otpusti. Pomoénik ga je zamolio da
smije ostati jo§ samo tjedan dana u sluzbi i to mu je
Kuni¢ dozvolio.

Kolatorovi¢ je stalno ogovarao svoga bivieg gazdu,
zlatara Landbauera u Kanizi, kao i njegove pomocnike.
Premda mu je Kuni¢ to branio, ipak mu je Kolatorovi¢
uspio ispric¢ati, da je kod Landbauerova pomoc¢nika
Josipa Hallera u Kanizi vidio pejzaz izrezan u slonovoj
kosti a ureSen kamenjem. Kuni¢ se tada sjetio da je i on
imao takav pejzaz u bjelokosti, no kad ga je poku$ao
na¢i, vidio je da mu manjka. Zato je smjesta pisao u
Kanizu, a na to je 31. listopada 1824. doSao u VaraZdin
sam Josip Haller, da se obrani od sumnje, koju je Kola-
torovi¢ bio na nj bacio. Haller je donio Landbauerovo
pismo kao odgovor na Kunicevo, a usto i drugo pismo,
koje je Kolatorovi¢ bio poslao u Kanizu te u njemu
razli¢itim uvredama obasuo ne samo Kunica i njegova
sina nego je &ak i zemlju prokleo, u kojoj sad radi.'*
Nato se Kunié obratio zlataru Antunu Hubineku u Zagre-
bu,'®® da bi se doepao tog klevetnika Kolatorovica i
dobio zadovolj$tinu. 8. studenoga 1824. dobio je Kunié¢
Hubinekov odgovor, pa je na to odlu¢io da sva ta tri
pisma, koja je dobio kao svjedocanstva kleveta svog
bivieg pomoc¢nika, pofalje novom Kolatorovicevom
gazdi, zlataru Ivanu Wallneru'®' u Zagrebu, da ga taj
kazni u prisutnosti drugih pomo¢nika. Medutim je
Kuni¢ dobio 12. studenoga jo¥ jedno Kolatorovitevo
pismo, u kojem je bilo nagomilano jof viSe uvreda pa i
izazova. Tada se Kunié¢ odlulio obratiti varaZdinskom
poglavarstvu, da mu ono putem zagrebalkog magistrata
isposluje zadovolj§tinu. U 10 svojoj molbi 12. studenoga
1824, naglaSava Kuni¢ da je poglavarstvu poznato, da je
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Kuni¢ vet dvadeset i osam godina varazdinski gradanin,
a da se na njega nikada nitko nije mogao potuZiti zbog
njegova neznanja ili lofega rada. Stoga moli magistrat da
mu ishodi zadovoljitinu 1 to §to prije, g‘er Kolatorovi¢
sigurno nece ni u Zagrebu dugo ostati.'®* Intervencija je
uspjela, 1 Kolatorovic je u Zagrebu dobio strog ukor te je
proveo dvadeset i Cetiri sata u zatvoru na kruhu i vodi,
kako je zagrebacki magistrat 30, studenoga obavijestio
varazdinsko poglavarstvo.'®

Ti podaci pokazuju ne samo efikasnu suradnju zlatara
Varazdina, KaniZze i Zagreba, kao i gradskih uprava
Varazdina i Zagreba, kod rje$evanja problema nedostoj-
nih pomo¢nika, nego upucuju i na kretanje zlatarskih
pomo¢nika Kolatorovica i Hallera iz Kanize u Varazdin
(gdje je Haller od 1835. radio kao zlatar) te Kolatorovica
dalje u Zagreb. Iz spisa u vezi s Kolatorovitem saznaje-
mo i mnostvo drugih zanimljivih pojedinosti.'®

Nekoliko Kuniéevih djela iz vremena od 1823. do 1830.
godine poznato nam je iz arhivskih izvora na temelju
priznanica u vezi s dugovima Jurja Kuni¢a ljekarniku
Halteru u VaraZdinu, kojemu je Kuni¢ otplacivao du
svojim zlatarskim radovima u spomenutom razdoblju.'®

Medu ostalim Kuni¢ je izradio 1824. dvije srebrne i
pozlacene kople za Halterovu suprugu, komad po |
forint, srebrnu Secernicu s bravom za 10 forinti, srebrnu
burmuticu za 1 for. 30 kr., srebrne zdjelice za vagu za 2
for. 24 kr., zlatan prstenéi¢ za Halterovu kéerkicu za 48
kr.

Ukupno su Halterovi uzeli kod Kuni¢a razli¢itih zlatar-
skih predmeta od 1823. do 1830. godine za 41 for. 18 kr.,
no Kuni¢ se zaduzio kod Haltera 57 for. 34 kr., pa je tako
ostalo i nakon njegove smrti jo§ duga, koji su tek nasljed-
nici otplatili.

Ladislav Ebner u svojoj monografiji o Varazdinu'®®,
izdanoj 1827. u Varazdinu, spominje u pregledu varaz-
dinskih obrtnika dva zlatara. To su zacijelo Juraj Kunic i
Franjo Perigliat, jer su njih dvojica spomenuti kao varaz-
dinski zlatari i 1828. u izvjeStajima o stanju obrtnika u
Hrvatskoj, satuvanima u Zemaljskom arhivu u Budim-
pesti. !¢

Podto je Kuni¢ dobio spomenuti proces protiv Kherna,
zamolio je 6. svibnja 1828. varazdinsko poglavarstvo'®* da
se digne sekvestar s novca, koji se zbog eventualnog
pokrica Khernova zahtjeva éuvao kod Luke Puizla,
kupca Kuniceve kuce. (Usp. 2.55.)

7. lipnja 1828. odredio je magistrat svoje izaslanike da to
urede. Oni su /7. srpnja pozvali Puizla i Kunica, e su
obracunali'®®, da je Luka Putzl isplatio iz sekvestrirane
svote 591 for. i 32 kr. skrbniku Laure Vespazijan (usp.
2.56), a na preostalih 1408 for. i 28 kr. narasli su kamati
od 36 for. 1 20 kr. — Medutim je Putzl bio isplatio Kuniéu
za zaloZenu srebrninu 826 forinti, pa je Putzl sada prili-
kom obracuna vratio Kuniéu tu srebrninu, koja je dotada
bila kod njega u zalogu, a platio mu je jos 618 forinti i 48
kr.

Vec v svibnju 1827, bio je zatrazio zagrebacki senator
Ivan Mihanovi¢ kao skrbnik ostavStine vos¢ara Pirkera,
da Kunié vrati dug od 200 forinti becke valute za 100 funti
svijeca, koje je bio preuzeo jo§ 1812. godine od spomenu-
tog Pirkera. Tada je Kunicu bilo odredeno da u roku od
15 dana dade odgovor.'”® Nisam na$ao daljnjih vijesti o
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tome, ali je ponovno dvije godine kasnije, u svibnju 1829,
Kunié u vezi s tim dao izjavu, koju je varazdinsko pogla-
varstvo poslalo zagrebatkom magistratu da obavijesti
senatora Mihanovi¢a.!” — Pretpostavljam da su te
svijece bile potrebne Kuni¢u 1812. zbog javnih plesova,
koje je on tada priredivao u svojoj kuci (usp. 2.3812.43),
a pored toga uzeo je bio 1812. u zakup i to¢ionicu vina u
Hali%¢u i1 Banfici (usp. 2.41 1 2.44), pa je za sve te djelat-
nosti, uz svoju zlatarsku, trebao obilje svijeca. Bilo je to i
doba posljednjih Napoleonovih ratnih napora, pa se
Kuni¢ zacijelo Zelio osigurati za slu¢aj iznenadne osku-
dice.

Kuniéevi sinovi Vinko i Dominik ve¢ su tada bili odra-
sli.'™ Obojica su se bavila o¢evim obrtom, Vinko temelji-
tije, a Dominik pomazu¢i pone$to u o¢evoj radionici.

Vinko Kuni¢, roden 5. travnja 1801, imao je vet
gotovo dvadeset i osam godina, kad je w veljadi 1829,
zamolio varaZdinsko poglavarstvo, da mu dozvoli visenje
obrta i boravka u gradu, ali magistrat 1ie odgovorio da
zasad ne moZe udovoljiti njegovoj molbi.' ™

Dominik Kunié¢, dvije godine mladi Vinkov brat
(roden 3. kolovoza 1803), bio je tada potreban ocu. /0.
rujna 1829. zamolio je sam Juraj Kuni¢ da se otpusti iz
vojske njegov sin Dominik, koji sluzi ve¢ devet godina i tri
mjeseca u husarskoj pukovniji baruna Frimonda.'™
(Prema tome je u lipnju 1820. Dominik kao sedamnaest-
godidnjak bio uzet u vojsku). U svojoj je molbi Juraj
Kunié istakao da je veé ostario i da ga pritis¢u tegobe
starosti,'”* pa bi mu sin bio potreban kao pomo¢. Stoga
moli da sinu bude podijeljen dopust na neodredeno
vrijeme. a on bi se brinuo za sinovo uzdrZavanje. Zbog
toga je Kuni¢ zamolio gradsko poglavarstvo da mu izda
svijedodZbu, da on moZe uzdriavali sina, i da bi bilo
potrebno da mu sin pomaze. Tu potvrdu morao bi Kuni¢
predati kod slijedece regrutacije. Poglavarstvo mu je dalo
preporuku, da i ono smatra pozeljnim da se Kunicevoj
molbi izade ususret, a magistrat i vojno zapovjedni$tvo
stalno ¢e voditi pasku nad Dominikom Kuni¢em.

11. velja¢e 1830. javio se varazdinskom magistratu brat
Jurja Kuniéa Vjenceslav (Wenzel) Kuni¢ zahtijevajuci da
mu Juraj izruci plemicku diplomu, 6jt::r ona po pravu
pripada njemu kao starijem bratu.'’® Naveo je u svojoj
molbi da je njihov otac kao granitarski major dobio
nakon duga sluzbovanja plemicki naslov s pridjevom
von Sonnenburg. Nakon o¢eve smrti dobio je tu plemic-
ku povelju kao najstariji sin Stjepan, a poslije njegove
smrti slijede¢i najstariji sin Karlo, no poslije Karlove
smrti prisvojio je Juraj Kunié¢ tu diplomu, premda mu po
zakonu ne bi pripadala. Dalje isti¢e Vjenceslav u svojoj
molbi da ima Sestero djece, a od tih su dva sina vet
odrasla, pa im je diploma potrebna. Veé nekoliko godina
pokusavao je Vienceslav dobiti tu diplomu od svoga brata,
ali bez uspjeha. U posljednjem pismu Juraj mu je bio
odgovorio, neka si dade izraditi kopiju diplome, jer mu
on ne bi mogao dati original. Vjenceslav je Zivio kao
umirovljeni poru¢nik u domu invalida u Neu Lerchen-
feldu kod Beca. Kao umirovljenik ne moZe sebi lako
priudtiti izdatak za kopiju diplome, a njegov mladi brat
bi to iz obzira prema starijem i umirovljenom bratu
trebao ué¢initi i njemu poslati izvornu povelju. Poglavar-
stvo je beckom Domu invalida poslalo izjavu Jurja
Kuni¢a spisom 244—1830 od 9. II 1830, ali prijepis te
izjave nije sac¢uvan u varazdinskom arhivu.
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Juraj je ipak zadrZzao originalnu diplomu, kako znamo iz
kasnijih izvora, o kojima ¢e joS§ biti rijeci.

Jos iste godine 1830. zaloZio je Juraj Kuni¢ 10. srpnja tu
diplomu Matiji Baueru za 80 forinti.'”” Tek nakon smrti
Jurja i njegove supruge, kad su iz ostavitine pla¢eni du-
govi, dobio je tu diplomu Jurjev sin Dominik 2. prosinca
1834, no on ju je ve¢ tre¢i dan opet zaloZio, a gotovo pet
godina kasnije iskupio ju je Vinko Kuni¢ zahvaljuju¢i
nov&anoj pomodéi svoga brati¢a Ivana.'”®

O posljednjim godinama Zivota Jurja Kuni¢a imamo
nekoliko podataka iz ra¢una, koji su isplaceni nakon
njegove smrti. Kod trgovea Josipa Riiza u VaraZdinu
uzimao je Kunié¢ znatne koli¢ine mjedi od 6. travnja 1830,
sve do 20. svibnja 1831. Dio svog duga Ritzu bio je otpla-
tio Juraj Kunié svojim radom jo$ 4. sije¢nja 1831, u vrijed-
nosti od 12, for. 1 20 kr. Na Zalost nije navedeno §to je
nadinio za Ritza.'”

U matici umrlih sv. Nikole u Varazdinu zabiljeZeno je da
je zlatar Juraj Kuni¢ umro, star 54 godine, 22. svibnja
1831. i da je zakopan na groblju kod sv. Florijana.'®

Udovica Kuniéeva nastavila je nakon muZeve smrti voditi
njegovu zlatarsku radionicu uz. pomo¢ poslovode Nikole
VukSinica. Na njezin je racun izdao trgovac Ritz 16.
lipnja 1831, plocu bijelog lima.

Potvrde o isplatama Kunic¢evih dugova svjedoce takoder
da je Juraj Kunié uzimao kod varaZdinskog trgovea
Ludovika Perka zlato u listi¢cima, kojim se zacijelo sluzio
kod pozla¢ivanja. Ve¢ dan uo¢i Kuniceve smrti, 21.
svibnja 1831, odredilo je varazdinsko poglavarstvo da
valja nastojati ishoditi isplatu duga Jurja Kuni¢a spome-
nutom trgovcu. Perku je Juraj Kuni¢ bio duzan 23.
veljace 1827. 105 for. 45 kr.. a zatim je uzeo fetiri knjiZice
zlata po 3 i 1/5 forinta, tj. za 14 forinti 24 kr. Kuni¢ je
isplatio u gotovom 17. srpnja 1828. 65 for. Ostatak duga
namirila je djelomice Kuni¢eva udovica 11. lipnja 1831.
predavdi Perku vino i bacve u vrijednosti od 40 forinti,
tako da je ostala duzna samo jo§ 15 for. i 9 kr. — Izasla-
nik magistrata konzul Fridrik Kerner, kao zamjenik suca
u ovoj stvari, obavijestio je 18. lipnja 183 1. poglavarstvo,
da je Kuni¢eva udovica obecala isplatiti taj ostatak duga
prvom zgodom, a Perko je prihvatio takvu nagodbu.'®

Vinko Kuni¢ vienéao se u Koprivnici 22. veljace 1832. s
Marijom Ivanom, rodenom Lorenzo. Tom je prilikom u
matici vjen¢anih zabiljeZen kao »Vincentius Josephus
Kunich de Sonnenburg Nobilis adolescens Argentifa-
ber«.'® Cini se da je Vinko, po§to mu je vara?dinsko
poglavarstvo odbilo u veljaci 1829. izdati dozvolu borav-
ka i obrta, radio kao srebrnar u Koprivnici, pa se tamo i
oZenio.

Vinko Kunié¢ ponovno je u rujnu 1832. zamolio obrtnu
dozvolu od varaZdinskog poglavarstva, no dobio je odgo-
vor neka suraduje s majkom. Vinko je htio da mu majka
odstupi alat, a on ¢e joj davati stan, hranu i odijelo.
Majka nije na to pristala,'®® nego je i dalje vodila posao
§to uz pomo¢ drugog sina Dominika $to uz poslovodu
Vuksinica.

Tek 7. prosinca 1833. uspjelo je Vinku dobiti dozvolu rada
u Varazdinu, ali kao pojasar odnosno obradivaé mjedi
(aurichalcarius),'®

Medutim je Jurjeva udovica pokudavala i mladem sinu
osigurati obrt i budué¢nost. Rozalija Kunié¢ zamolila je 4.
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listopada 1833. varaZdinsko poglavarstvo da bi se zauzelo,
kako bi njen sin Dominik bio ranije pusten iz vojske.
Sluzio je u husarskoj pukovniji baruna Frimonda br. 9, a
vojna obaveza isticala mu je tek za osam mjeseci. Majka
je navela u svojoj molbi da je Dominik stekao mnogo
znanja u zlatarstvu tijekom dviju godina svog dopusta
radeéi kod kucde."®® Magistrat joj je izdao potvrdu da je
ona stara i iznemogla (senis et viribus jam totaliter
fracta), a sin joj je stekao dobro poznavanje obrta u
maj¢inoj radionici. Prema tome bi se moglo zakljuéiti da
Dominik nije dobio dopust 1829. na ofevu molbu, nego
vjerojatno tek nakon njegove smrti, a znanje je valjda
stjecao uz Nikolu Vuk§ini¢a, majc¢ina poslovodu.

Rozalija Kuni¢ umrla je 9. studenog 1834.'%¢ Gradska
komisija, koja je zapecatila ormar sa zlatnim i srebrnim
stvarima iz ostav§tine, ustanovila je da se stariji sin Vinko
odrekao nasljedstva'® a ostalo dvoje djece Dominik
Kuni¢ i Amalija udata Zorn preuzeli su sporazumno
pod‘lelu nasljedstva i obavezu otplate roditeljskih dugo-
va.'* Oni su se odmah nagodili s biviim poslovodom
Nikolom Vuk$inicem, kome je pokojnica bila obecala
alat, da ¢e umjesto alata i kao nagradu za svoju sluzbu
dobiti 50 forinti becke valute, kad budu placeni ostali
dugovi.'®® Dominik Kunié morao je rasprodati dio
ostavitine da plati trofkove sprovoda, lije¢nika i ljekarni-
ka kao i razli¢ite druge roditeljske dugove.

Uskoro poslije maj¢ine smrti Dominik Kunié je zamolio
obrtnu dozvolu, no magistrat je na sjednici 26. studenoga
1834. odluéio da to ne moZe dobiti, jer nije ni kao Segrt
nigdje apsolvirao svogje godine ucenja niti je kao pomoc¢-
nik ikuda putovao.'®

Sedam mjeseci kasnije nastojao je Vinko Kuni¢, posto je
godinu i po imao dozvolu rada samo kao pojasar, da
dobije obrtnu dozvolu kao srebrnar. 3. srpnja 1835.
podnio je senator Suci¢ varazdinskom poglavarstvu
izvjestaj o pitanju izdavanja obrtne dozvole, koju je jos
1832. bio zatrazio Vinko Kunié. Senator je izvijestio da
je nakon smrti Rozalije Kuni¢ moguce ponovno rje$avati
stvar, no magistrat treba odluciti da li Zeli uzeti u obzir
molbu iz 1832. ili treba Vinko podnijeti novu molbu.'*®
11. srpnja 1835. poglavarstvo je zakljuéilo da je veé prije
smrti Rozalije Kuni¢ dalo obrtnu dozvolu Vinku Kuniéu
— jedino ga je tada bilo uputilo da suraduje s majkom
— a sada mu tu dozvolu ponovno daje nakon majéine
smrti, pa neka senator Su¢i¢ o tome obavijesti Kuni¢a.'”!

Usporedo s nastojanjima Dominika i Vinka Kunica
poku$avao je dobiti obrtnu dozvolu u Varazdinu kao
srebrnar odnosno zlatar onaj Josip Haller, koji je desetak
godina ranije bio dofao potkraj listopada 1824. u Varaz-
din iz KaniZze da se opravda kod Jurja Kunita zbog
sumnje, koja je na nj bila ba¢ena (usp. 2.64). Nemamo
zasad podataka o tome, gdje je Haller boravio izmedu
1824. i 1834. Prema onom §to znamo (2.64) ¢ini se da on
1824. nije ostao u Varazdinu, jer se to u obradenim
izvorima ne spominje, no vjerojatno je Haller ve¢ neko
vrijeme prije smrti Rozalije Kuni¢ bio u Varazdinu, a
moZda je radio upravo i u Rozalijinoj radionici kao
pomocnik. On je ve¢ tri dana nakon smrti Rozalije
Kuni¢ postigao, da je varaZdinske poglavarstvo pisalo
beckom magistratu 12. studenoga 1834. kako je Halleru u
VaraZdinu osiguran zlatarski obrt.'®* Haller je platio dio
dugova Jurja i Rozalije Kuni¢, a Dominik Kuni¢ njemu
je privatno prodao neke stvari (moZda onaj alat, koji je
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nagodbom s Vuk§ini¢cem, ostao Dominiku), kako znamo
iz izvjeStaja spomenute gradske komisije, koja je 12.
svibnja 1836. zavriila svojim radom u vezi s dugovima
Kunicevih,'”?

Podto se Dominik Kuni¢ kasnije ne javlja u spisima
gradskog poglavarstva, vjerojatno je Haller preuzeo
Kuni¢evu radionicu, koje se Vinko bio odrekao. Ipak,
kad je Haller zamolio 1834. obrtnu dozvolu'®?, zatraZio
je Vinko Kunié da varaZdinsko poglavarstvo ne dozvoli
Halleru rad."®® Poito je Haller bio zamolio otpusnicu iz
Beta putem varazdinskog poglavarstva'®®, izdao je becki

magistrat 5. kolovoza 1835. otpusnicu zlatarskom radniku

Josipu Halleru, koji se Zeli baviti obrtom u VaraZdinu.""’
Haller je tada zamolio dozvolu da smije u VaraZdinu u
kuéilgsRilzovih urediti radionicu sa svojim proizvodi-
ma.

Iz tog vremena poznat je prema arhivskim podacima
jedan Hallerov rad: pokaznica kapele sv. Mihaela u
Sracdincu. Sacuvan je Hallerov ra¢un od 26. listopada
1835. za pozlacivanje i novu izradbu nekih dijelova te
pokaznice.'”® Zlatar navodi da je izradio posve novo
podnoZje i pozlatio ga, dok je okvir pokaznice posrebrio i
ulozio vise kamenova. Izradio je i srebrnu lunulu, tako-
der s uloZzenim kamenima i pozlatio je. Drugu pozla¢enu
cirkumferenciju samo je odistio i uredio. Primio je prema
svom racunu 43 for. i 20 kr. be&ke valute.>*

Na racunu za spomenutu pokaznicu Haller je stavio uz
potpis svoj Zig, koji sadri u krugu krasopisne inicijale
I H. Takav zig nalazi se na dvama srebrnim votivima iz
Marije Bistrice.?”' Mozda su to Hallerovi 2i§ovi iz 1835,
no uz njih nema zigova oblasnog pregleda.*’?

Medu drugim votivima iz Marije Bistrice nalazi se neko-
liko Jprimjeraka, koji su zacijelo kasniji Hallerovi rado-
vi.2 Imeni Zig je IH u poloZenoj paletvorini, a oblasni Zig
ima u centralnom krugu brojku 13 i slovo V ispod brojke.
Izvan kruga u svakom uglu Ziga, koji ima oblik gore malo
svedene poloZene pacetvorine nalazi se po jedna znamen-
ka godine 1836. Takav zacijelo varazdinski Zig iz 1836.
godine srodan je varazdinskom Zigu iz 1859. na dvjema
krunama iz Lepoglave, koje su oznacene imenim Zigom
varazdinskog zlatara Gerstnera.?%*

Mozda su Hallerovi radovi jo§ dva votiva u Dijecezan-
skom muzeju, koji su takoder oznadeni imenim Zigom
IH u poloZenoj pacetvorini ili u poloZenom ovalu, dok je
oblasni Zig posve nalik onome iz 1836, samo se umjesto
slova V ispod brojke 13 nalazi kula.**® Sli¢na kula i prije
je bila varazdinski znak, a u srodnom obliku nalazi se uz
Zig Vinka Kunic¢a (V K) i Gerstnera.

Na dvama votivima srca nalazi se isti imeni Zig [H s
oblasnim Zigom uspravne pacetvorine podijeljene vodorav-
nom crtom u dva dijela, sa slovom W u gornjem, a brojkom
13 u donjem dijelu.**® Jedan je od tih votiva straga ozna-
¢en tintom 1840, a treci s istim oblasnim Zigom no bez
imenog Ziga?®” oznaden je straga 1844,

Spomenuti imeni zigovi 1H, koji bi se mogli dovesti u
vezu s Hallerovim djelovanjem, potje¢u prema oblasnim
zigovima ili drugim oznakama na njima iz 1836—1840,
upravo iz glavnog razdoblja Hallerova rada.

Haller je 1836. zamolio da mu se podijeli gradansko pravo
u Varazdinu,®®® no to je postigao tek 12. veljate 1840.>*°
Veé 30. lipnja 1842. najavio je ste¢aj.*'® Sekvestrirana je
cjelokupna imovina njegova i njegove Zene Elizabete,*!!
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ana zahtjev vjerovnika dospio je u zatvor.?'? Nagomilale
su se mnoge parnice protiv njega.*'> Tek 1849. zavrsen je
postupak protiv Hallera.*'* Arhivska grada u vezi s ovim
varazdinskim zlatarom, sa¢uvana u Historijskom arhivu
Varazdina, veoma je opsezna i zahtijevat ¢e zaseban
iscrpniji studij, no ovih nekoliko podataka posebno su
zanimljivi u vezi sa sliénom sudbinom Vinka Kuniéa u
razdoblju od 1835. do 1841.

13. sijeénja 1837. zamolio je Vinko Kunié kao zlatar
varazdinsko poglavarstvo da bude oprosten poreza I
razreda i premjeSten u 11l porezni razred, jer vrlo tefko
Zivi 1 jedva uzdrzava svoju Zenu. Spominje u toj molbi,
da njegov otac Juraj nije nikad placao poreza. Kasnije ¢e
se Vinko pokusati braniti od placanja poreza zato jer kao
plemi¢ to nije duZan, no u ovoj molbi, koju mu je sasta-
vio advokat Egersdorfer, nije taj razlog spomenut, nego
je uvodno obrazloZeno da su slobodne umjetnosti, medu
koje se pored slikarstva, pjesnitva i glazbe ubraja i
zlatarstvo, toliko cijenjene u ¢itavu svijetu, da ne podlije-
Zzu nikakvim teretima. Za sebe kaZe ovdje skromno
Vinko Kuni¢, da je ipak ve¢ nekoliko godina bez oklije-
vanja pla¢ao porez, jer je bio primjeren, no za 1836.
godinu on je oporezovan kao obrtnik I razreda s 3 for. 48
kr. — Gradsko poglavarstvo odgovorilo je na njegovu
molbu da bude uvr§ten u III porezni razred, da se porez-
ni klju¢ protivi takvoj preinaci, pa je njegov prijedlog
neprovediv.

17. lipnja 1837. varazdinsko je poglavarstvo raspravljalo
o Zalbi zlatara Josipa Hallera, Kuniéa®'® i Franje Perilia-
ta, koji su zamolili da magistrat zabrani trgovcima, koji
obilaze sajmove, prodavati izvan godi$njih sajmova pred-
mete od zlata i srebra, jer je to veoma $tetno za gradske
zlatarske obrtnike, pa nije ni dozvoljeno osim u vrijeme
sajmova. Molili su ta trojica da im se dozvoli da sami
takvog trgovca predvedu gradskoj policiji. Poglavarstvo
je odredilo da se zabranjuje takva prodaja svima, koji ne bi
imali za to posebne dozvole.*

Uskoro je medutim Vinko Kunié preselio na neko vrijeme
u Koprivnicu, oko 1837—1838, a vjerojatno u drugoj
polovini 1837. i prvoj polovini 1838. U¢inio je to zacijelo
zbog tedkih prilika, na koje se tuZio ve¢ u sije¢nju 1837, a
pored spomenutih vanjskih trgovaca konkurirao mu je i
domaci zlatar Josip Haller.?'®

Pojto ga je i u Koprivnici pritisnuo isti porez, vratio se u
VaraZdin, a koprivni¢ko gradsko poglavarstvo zamolilo
je grad Varazdin da prisili Vinka Kuni¢a, neka plati
porez duzan koprivnickoj gradskoj blagajni u iznosu od 3
for. 48 kr.

Tada je Vinko Kunié uspio pomoéu svog bratica iz Petri-
nje Ivana Kuniéa iskupiti zaloZenu obiteljsku plemiéku
diplomu, pa se neko vrijeme njome sluZio kao zastitom
od poreza. Ujedno je pregovarao od 1837. do 1841. sa
spomenutim brati¢em uz koje ¢e mu uvjete odstupiti tu
diplomu, nastoje¢i da mu izmami §to viSe novaca a usto
da Sto dulje zadrzi kod sebe tu zadtitu od poreza.

Ivan Kuni¢ javio se Vinku 21. veljage 1837, jer je saznao
da Vinko vrlo teSko Zivi i da je obiteljska diploma zaloZe-
na.*"” Ponudio se da ¢e mu pomo¢i iskupiti je. Po§to mu
je Vinko pisao I1. travnja 1837. da je zaloZena za 50
forinti, odgovorio mu je Ivan iz Baje, kamo je bio pre-
mjesten, da mu $alje ne samo tih 50 forinti nego povrh
toga jo§ 20 za njegov trud i brigu, a penudio je Stovise da
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de Vinku placati po 15 forinti Cletvrigodisnje, ako mu
posalje tu diplomu.**°

Zatim je Ivan morao otputovati u Moravsku s grofom
Kolowratom, kod kojega je bio u sluzbi kao kuhar.??!
Stoga nije primio od Vinka nikakvih vijesti sve do 10.
sijeCnja 1838. Tada je dobio pismo, da troskovi otkupa
iznose 76 forinti, i da je Vinko spreman poslati mu diplo-
mu, &im primi taj novac.*** Ivan je mislio da Vinko zacije-
lo nije primio onih 70 forinti, koje mu je bio poslao
putem mjenice nekoga trgovca u Baji, pa mu je ponovno
poslao zatrazenih 76 forinti. Premda je brzo saznao da je
Vinko primio i onih 70 forinti, nadao se da ¢e valjda
uskoro sti¢i obe¢ana diploma. Uzalud je ¢ekao godinu
dana.

Vinko se medutim sluZio iskuplienom diplomom kao
zastitom od poreza.

U listopadu 1838. Kunié}je odbio platiti porez, jer kao
plemi¢ to nije duZan.**® Kuni¢ev advokat Goriczay
zajedno sa Zupanijskim sucima obranio je Kuni¢a od
ovrhe, koja mu je prijetila zbog tih dugova.

Ivan Kunié je napokon izgubio povjerenje i strpljenje, pa
je putem pukovnije, kod koje je tada sluzio u Subotici,
zatraZio da varaZdinsko poglavarstve ishodi kod Vinka
Kuniéa predaju obec¢ane diplome. Na dopis te pukovnije
od 1. veljace 1839. varazdinski je magistrat tek 22, stude-
noga 1839. poslao Kuni¢evu izjavu napisanu kao privat-
no pismo Ivanu Kuni¢u, u kojemu mu spo¢itava, da mu
je Ivan prvo sam ponudio svoje usluge i poticao ga da
bez ustrucavanja traZi od njega pomoc¢, a zatim da mu je
Ivan obecao od kraja travnja 1837. slati po 15 forinti
¢etvrtgodis$nje do smrti, na$to mu je Vinko odgovorio da
Jjeonsam ve¢ jednom bio iskupio tu povelju za 60 forinti,
kad su njegovi roditelji bili prisiljeni da je zaloZe. Vinko
ju je iskupio poslije njihove smrti, no gradski izaslanik
predao je povelju mladem bratu Dominiku, koji ju je
tre¢i dan ponovno zaloZio kod nekog Zidova, gdje je
ostala pet godina bez Vinkova znanja. Tada ju je Ivan
iskupio, no ona zato ne pripada Ivanu, jer je Vinko najsta-
riji sin, a i sam ju je ve¢ jednom iskupio, pa ima puno
pravo na nju do smrti te ¢e s njom uéiniti sre¢u.??* Ipak
je Vinko to svoje pismo Ivanu zavrio 14. studenoga
1839. time, da je wunatoé tome spreman Ivanu poslati
izvornu diplomu, ako mu Ivan posalje 60 forinti, koliko je
Vinko prvotno platio da je iskupi, a zatim jo§ 100 da je
posalje Ivanu, Vinko svakako namjerava da si dade
naciniti prijepis.

Nato je pukovnija kirasira u Subotici 22. sije¢nja 1840.
zatraZila da varaZdinski magistrat povede postupak protiv
Vinka Kunicéa, varalice, koji je izmamio od Ivana Kunica
151 for. 45 kr, a obec¢anu diplomu nije poslao.’”® Ako
magistrat ne moZe niSta uciniti protiv Kuni¢a, jer je
plemi¢, pukovnija je zamolila neka poglavarstvo povede
postupak putem Zupanije.

Varazdinsko poglavarstvo pozvalo je Kuni¢a da dode 14.
ozujka 1840. u vijeénicu radi saslufanja u vezi s tom
diplomom.**® Vinko je tada izjavio, da je sve bilo isprav-
no, $to je poru¢io Ivanu Kuni¢u, i da tu nema nikakve
prijevare. Kapetan Josip Toth i prisjednik Nikola Makar
izvijestili su o tom saslu$anju, da je Vinko Kuni¢ iznosio
svoja opravdanja u bezveznim pri¢anjima, laznim to-
nom, koji je odavao njegovu prijevarnost. Medutim je
tijekom toga sasluianja, zacijelo na poziv Kuniéeve
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supruge, doSao i advokat Alojzije Goriczay, te je nagovi-
jestio da ¢e u ime svoga klijenta dati pukovniji nov, bolji
odgovor. Ipak je kapetan Toth insistirao da Vinko mora
dati diplomu ili vratiti novac, koji je za nju primio. Kunié
je izjavio da ce donijeti pisma Ivana Kuniéa, kao dokaze,
da ga taj krivo optuzuje. OtiSao je kuéi, a uskoro je za
njim oti$ao i advokat Goriczay. Uzalud su na njih ¢ekali
kapetan i prisjednik »sve do zalaza sunca«.

Slijede¢eg dana, 15. oZzujka ponovno su pozvali Vinka u
vijetnicu no kad je doSao, nije se ni ispri¢ao za ju¢era¥nji
nedolazak, nego je §tovise izjavio, da je sva pisma Ivana
Kuniéa predao svom advokatu. Kapetanu je dozlogrdilo
takvo Kunidevo izmotavanje, pa ga je zatvorio i odludio
zadrZati ga u zatvoru dok ne preda diplomu ili novac.

Primiv§i takav izvje$taj kapetana, magistrat je poslao
advokatu Goriczayu svog izaslanika kancelista Mikuli-
¢a.*?" Advokal je tada izjavio, da je on odvratio Kuni¢a i
savjetovao mu neka ne odnese magistratu pisma Ivana
Kunica. Ni Goriczay neée predati ta pisma magistratu,
nego de dati izjavu o toj stvari onoj jurisdikciji, kojoj
Kuni¢ kao plemié pripada. 26. ozujka 1840. napisao je
Goriczay potvrdu, da je 22. oZzujka primio od Vinka
Kuni¢a njegovu plemicku diplomu, kojom je carica
Marija Terezija podijelila plemstvo u Austriji i u nasljed-
nim pokrajinama Jurju i Josipu Kuniéu, koji su tada
sluzili kao kapetani u durdevackoj pukovniji. Tu povelju
Goriczay ¢e odmah po zavrSetku procesa, koji je poveden
zbog tuzbe Ivana Kuniéa protiv Vinka Kunica, predati
bilo Ivanu Kuniéu bilo njegovu opunomodeniku bilo
nadleznim vlastima, a Goriczay smatra da bi zauzvrat
trebali njemu dati ne samo Eolvrdu primitka nego i
ovjerovljen prijepis diplome.*?

Tu potvrdu prilozio je Vinko Kuni¢ svom dopisu magi-
stratu,”®® izjavivdi ujedno, da on zapravo kao plemi¢ ne
potpada pod jurisdikciju grada, kako svjedote takoder
potvrde izdane 1800.1 1815. njegovu ocu kao plemi¢u od
strane Zupanije varazdinske, Unato¢ svemu tome Vinko
je priloZio i prijepis pisma Ivana Kuniéa, kojim je 25.
travnja 1837. obeéao Vinku placati Cetvrigodisnje po 15
forinti za traZenu diplomu, a taj novac moZe Kuni¢ podi-
zati u Ptuju ili ¢ée mu biti odanle posiljan. Tu obavezu
Ivan nije odrzao. Prema tome se ni Vinko ne smatra
obveznim da mu preda diplomu. Ivan se nalazi izvan
nase domovine, pa ga Vinko ne moze prisiliti na uredno
placanje obecanih svota. Aku mu Ivan posalje zaostatak
od tri godine do sada ve¢ duznih 180 forinti i pruZi do-
voljno jamstvo, da ée ubuduce redovno Cetvrigodisnje do
Vinkove smrti slati obedanih 15 forinti, Vinko e mu
predati diplomu. Ako Ivan na to ne pristaje, neka sud-
skim putem traZi povrat novca, koji je Vinko vec primio,
jer se radi o visokoj svoti, koja se ne moZe napretac
vratiti,

Magistrat je nato dopisom od 23. travnja 1840. zamolio
pukovniju kirasira u Subotici neka saslu$a Ivana Kunica
u vezi sa spomenutom njegovom obavezom da ¢e placati
cetvrtgodisnje po 15 forinti Vinku Kuni¢u.?*°

Medutim je varaZdinsko poglavarstvo kaznilo Vinka
Kuniéa globom zbog pretaljivanja zlatnog prstena. Postu-
pak protiv njega zapoteo je ve¢ 25. listopada 1839.
Gradski kapetan obavijestio je magistrat da je Ana
Stiplosek ukrala Zidovu Fischeru iz Cakovca zlatan
prsten i dala ga pretaliti Vinku Kuni¢u. Zbog toga je
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Ana Stiplo3ek dobila tri dana zatvora, morala je Kunicu
platiti 2 forinta za obavljen posao, a zatim je vra¢ena u
svoje rodno mjesto. Poglavarstvo je smatralo da je Kunié
morao posumnjati da je taj prsten ukraden, jer je bio
otmjenijeg oblika, a Stiplodekova je trazila samo da ga
pretali, ne da mu se dade drugi oblik. Za taj jednostavan
posao taljenja uzeo je Kuni¢ dva forinta, vrlo dobru
zaradu, no neoPravdanu, jer je bio duZan prijaviti taj
slutaj viastima.**!

Poglavarstvo je povjerilo advokatu Josipu Egersdorferu
da istrazi o koje zakone i propise se Vinko Kuni¢ ogrije-
dio tim taljenjem. Ona dva forinta, koje je Stiplosekova
predala kapetanu, ostaju kod njega, dok se ne zavrdi
postupak protiv Kuni¢a. Egersdorfer je tek 8. svibnja
1840. podnio izvjestaj**?, da Vinko Kuni¢ ne moze biti
kaZnjen zbog toga §to bi bilo zabranjeno taljenje zlatnih
ili srebrnih predmeta, jer takva zakona ni odredbe nema,
niti ih moze biti, buduéi da bi time zlatarima bilo one-
moguéeno poslovanje. Kunié se moZe kazniti jedino zbog
prijestupa policijskih propisa bilo globom bilo drugim
nacinom.

U Subotici je 27. svibnja 1840. sastavljen zapisnik o
preslusanju Ivana Kuni¢a.*®® On prije, navodno, nije
mogao biti saslu3an, jer je imao upalu plu¢a. Ivan Kuni¢
pl. Sonnenburg, u sluzbi majora grofa Leopolda pl.
Kolowrata, izjavio je pred sudskom komisijom, da je on
1837. bio saznao kako Vinko Kuni¢ Zivi u teskim prilika-
ma i da je bio prisiljen zaloZiti plemi¢ku povelju, pa mu
je stoga Ivan ponudio svoju pomo¢ da se povelja iskupi.
Kad je Vinko Kuni¢ javio da svota zaloga iznosi 50
forinti, Ivan mu je poslao putem mjenice nekog trgovca
u Baji ne samo 50 forinti nego jo§ 20 za njegov trud, a ti
troSkovi zajedno s mjenicom iznosili su 71 for. 45 kr. —
U svom pismo od 25. travnja 1837. Ivan Kuni¢ je obavi-
jestio Vinka o toj podiljci novea i ujedno se obvezao da ce
Vinku placati po 15 forinti ¢etvrtgodidnje od svibnja
1837. unaprijed, jer se nadao da ¢e odmah zatim dobiti
povelju. Nakon toga je Ivan morao otputovati s grofom
Kolowratom u Moravsku na grofovo imanje Budkau. U
pismu od 10. sije¢nja 1838, Vinke Kunié nije ni spome-
nuo da je primio tih 70 forinti, nego je traZio za iskuplje-
nje diplome 76 forinti, a kad dobije taj novac, obecao je
odmah poslati diplomu. lvan je bio povjerio slanje prvot-
nih 70 forinti nekoj trgovackoj kuci u Baji, a kako je u
vrijeme primitka Vinkova pisma boravio u Moravskoj,
nije mogao provjeriti, da li je ta kuca poslala novac. Po
tome, §to Vinko nije u pismu nifta o tome spominjao,
Ivan je zakljucio da zacijelo taj novac nije ni bio poslan.
Zato je odmah poslao Vinku ne samo zatraZenih 76 forinti
nego okruglu svotu od 80 forinti,

Kad se Ivan Kuni¢ vratio u domovinu, saznao je da je
trgovac Mihi¢ iz Baje bio poslao putem mjenice 70
forinti u Ptuj, i da je taj novac Vinko primio. Prema tome
je u svemu Vinko primio 150 forinti.

Svoju prija$nju izjavu o ¢etvrtgodiSnjem placanju po 15
forinti korigirao je sada Ivan Kuni¢ u tom smislu, da je i
nadalje spreman dati svom braticu Vinku, koji je u
oskudnim prilikama, potporu od 60 forinti godiSnje u
letvrigodisnjim obrocima, no samo kroz godinu dana, a ni
u pismu od 25. [V 1837. nije Ivan mislio dulje placati.
Pukovnija moze potvrditi da je Ivan kadar isplatiti tih 60
forinti. Za onih 150 forinti Ivan nece praviti pitanje, jer
mu je stalo da dobije diplomu, i da ta vi$e ne bude zala-
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gana. Ivan je spreman §tovie, ako to Vinko Zeli, odmah
mu odjednom poslati svih 60 forinti, ¢&im primi diplomu.

Medutim je Vinko u lipnju 1840. prebjegao s podrulja
grada VaraZdina na podrudje varaZdinske gospostije.”

Smjestio se tamo u ulici Pokle¢an, u stanu slobodnjaka
Ivana Lacha. Varazdinski gradski kapetan predlozio je
10. srpnja 1840. magistratu neka zatraZi od gospostije ne
samo da preslua Kuni¢a s obzirom na spomenutu
diplomu nego i1 da ubere od Vinka novac za zaostali
porezito za 1839. 4 for, 12 kr., a za 1840. 4 for. 36 kr., te
povrh toga 3 for. i 4 kr. poreza, koliko duguje Koprivni-
ci, gdje je boravio prije nekoliko godina, pa napokon 1
forint kao globu za taljenje zlatnog prstena, koji mu je
sluskinja Alberta Zagorskog donijela. Ukupno dakle 12
forinti i 52 krajcera. Prije negoli je bilo moguc¢e ubrati od
njega taj novac, Vinko je potajno napustio grad bez
potrebnih dokumenata od strane grada. VaraZdinski
magistrat zamolio je bio ve¢ 8. srpnja 1840. varazdinsku
gospostiju, da ona ubere od Vinka Kuni¢a ma i putem
ovrhe 8 for. 48 kr, koliko Vinko duguje za porez Varazdi-
nu.?3% 5. srpnja 1840. novim je dopisom zamolilo varaZ-
dinsko poglavarstvo gospostiju da navede Kunida neka
dade izjavu u pogledu traZene plemicke povelje i neka plati
dugove.’*

Gospostija je odgovorila 9. kolovoza 1840. da upravo
zbog toga §to Kuni¢ nema svjedodZbe od grada, koja bi
dozvoljavala njegov prijelaz na teritorij gospodtije,
Vinko Kuni¢ ne moZe ni postati gradaninom gospostij-
skog podruzja, pa gospostija ne moZe prema njemu ni
postupati onako, kako bi to magistrat Zelio. Kunic¢ ima
samo pravo privremenog boravka na teritoriju gospoStije,
pa ako se on sam ne pokupi odavle, gosgos‘tija je voljna
predati ga VaraZdinu na zahtijev grada.?®

Magistrat je 11. kolovoza odgovorio da je gospoitija
trebala Vinka Kuni¢a smjesta natrag poslati, jer je bez
dozvole grada predao na teritorij gospodtije. Umjesto
toga gospostija ga kani vratiti tek nakon pola godine.
Grad moli da bi gospostija popisala cjelokupan Vinkov
imetak, a zatim ga uputila na gradsko podrucje.”**

Pukovnija iz Subotice urgirala je 10. rujna 1840. odgovor

u pogledu povelje, no varaZdinska gospostija odgovorila
je tek 17. sije¢nja 1841. na traZenje grada.

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kunié

Gradski kapetan Toth i prisjednik Makar sastavili su 29.
sijeénja 1841. izvjeStaj o postupku s Vinkom Kunitem,
koiii se nakon duljeg izbivanja vratio na gradsko podruc-
je.*® On je priznao da je primio 150 forinti. Na to pri-
znanje naveli su ga tako, §to mu je bilo predloZeno neka
bira da li Zeli biti sluzbeno predveden pukovniji u Su-
botici, pa da tamo raspravlja o diplomi, ili je kona¢no
voljan predati diplomu uz uvjete, koje mu je ponudio
Ivan Kuni¢. Kad je Vinko saznao kako pukovnija jaméi
da ce on primiti obeéanih 60 forinti, odlulio se predati
diplomu gradu. Donio ju je opremljenu carskim pefatom,
u limenoj spremici, i zamolio potvrdu primitka od grada
te naknadno i Ivanovu potvrdu o primitku.

Magistrat je odlué¢io da od 60 forinti, koje bude Ivan
poslao, oduzme sav Vinkov dug, a povrh toga da zatrazi
jo§ 10 forinti od pukovnije odnosno od Ivana Kuni¢a
kao nagradu onima, koji su se trudili da kona¢no izbore
tu diplomu. Pukovnija je poslala 2. ozujka 1841. samo
obecanih 60 forinti, pa je grad VaraZdin od te svote pod-
mirio krajem oZujka i poletkom travnja 1841, sve Vinkove
dugove i nagradio s 10 forinti one izaslanike koji su se
namudili, dok nisu konaéno uspjeli dobiti od Vinka tu
diplomu.**® O Vinku Kuniéu nisam u Varazdinu na$ao
drugih podataka iz kasnijih godina, pa bismo mogli
zakljuciti da je Vinko nakon toga napustio VaraZdin.

Tada je on bio navrdio tek ¢etrdeset godina, pa je vjero-
jatno, da ¢e zasad nepoznati nam izvori negdje otkriti
podatke iz kasnijih godina njegova Zivota. Kako je
djelovanje Vinka Kuni¢a u VaraZdinu zavriilo 1841,
moZemo se u okviru ove radnje zadovoljiti time, da u
slijedecem poglavlju promotrimo nekoliko njegovih
djela iz razdoblja boravka u Varazdinu i u Koprivnici.

Godine 1842. javio se iz Beca Ignjai Kuni¢ i zamolio
original ili prijepis plemi¢ke diplome, koja je navodno
oko 1830. bila poslana u Varazdin.?*! Vjerojatno je to
bio jedan od sinova onog Vjenceslava Kunica, koji je
upravo 1830. trazio tu povelju od svog brata Jurja.?*?
Ignjatu je poglavarstvo javilo da je diploma poslana jo§
prosle godine Ivanu Kunicu.

U rujnu 1843. zamolio je Ivan Kunié iz Peste varaZdinski
magistrat da mu posalje krsni list, i to je u€injeno.?*
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SL. 34. 1 35. Vinko Kunié: kopta od srebra. Muzej grada Koprivnice, dar dr Stanka Sulimanovita

U Varazdinu nisam naSao radova Vinka Kuni¢a. On je
neko vrijeme boravio u Koprivnici oko 1837—1838.
Neki radovi oznaceni njegovim imenim Zigom, §to se
nalaze u Koprivnici, mozda potjecu iz tog vremen:
mogli su i prije i poslije dospjeti u Koprivnicu iz

dina, to vise jer se na njima pored inicijala V

noj pacetvorini nalazi i 2ig kule s brojem 13 (sl.

3. Djela Vinka Kunica
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Sl 35. Sl. 33. Vinko Kunié: vrh crkvene zastave od pozlatenog srebra.
Muzej grada Koprivnice

Sl. 32. Vinko Kunié: kopéa od srebra, detalj s imenim Zigom majstora: VK, i s mjesnim Zigom
Varazdina. Muzej grada Koprivnice
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3.2,

3.3.

Ivan Bach, VaraZzdinski zlatari J. 1 V. Kuni¢

je bio udaran kao znak oblasnog pregleda VaraZdina na
djela Jurja Kunica. To su slijedeéi radovi:

U Muzeju grada Kt)Privnice ¢uva se vrh crkvene zastave,
visok 43 cm (sl. 33).** Na valjkastom toku iznad sploste-
nog kuglastog nodusa izrezane su u limu 8iljate zrake i
na vrhu kriZ, a u sredini je na proboj izveden simbol THS
s krizem 1 srcem te dvije lisnate volute. Na srebru se jo§
opazaju tragovi slabe pozlate.

Istom muzeju poklonio je dr Stanko Sulimanovi¢ god.
1953. koplu, koja se sastoji od dvije okrugle plo¢ice.
Jedna od njih ima kuku, a na drugoj je na prilemljenoj
kariki objeSen lanac od devet vecih i deset manjih karika
(sl. 34, 35). Obje plocice izvedene su u obliku iskucane
rozete obrezanih rubova, prilemljene u obrué¢u. U sredi-
ni svake rozete je crven fasetiran kamen. Obje rozete
imaju straga dvije karike za pri§ivanje na odje¢i. Duljina
je Citave kopce s lancem 25,5 ¢cm, a promjer okruglih
plocica je 3,7 cm.

U posjedu dra Stanka Sulimanovi¢a u Koprivnici nalazi-
la se godine 1956. kutlaéa od srebra, duga 22,2 cm,
jednostavna, polukuglastog zaimala s izvijenim, plosno
iskovanim dr§kom, koji se prema kraju malo proSirio i
zavrSio poput Siljata jezika. Tu je na kraju dva puta
udaren isti Zig V. K, koji se nalazi i na dvama naprijed
spomenutim predmetima, no ovdje manjka znak oblas-
nog pregleda. Mozda je to rani njegov rad, kad je djelo-
vao jo§ kao pojasar, ili potje¢e upravo iz vremena njego-
va boravka u Koprivnici, kad varazdinski Zig nije udaran
na njegove predmete. Koprivnicki Zig oblasnog pregleda
zasad mi nije poznat.**®

4. Antun Gerstner
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Sl 36. Anrun Gerstner: Zlica od srebra s graviranim inicijalima
vlasnika: A. T. Privatno vlasni$tvo, Koprivnica

Nakon Vinka Kunica, kojemu se poslije 1841. gubi trag
u Varazdinu, javlja se u tom gradu nov zlatar Antun
Gerstner, koji je roden u Ostrogonu®*®, 1844. zamolio je
varazdinsko poglavarstvo pravo stanovnika (ius incola-
tus)*’, a 1846. i pravo gradanstva®*®, Postao je varazdin-
skim gradaninom 16. travnja 1847. Zanimljiva je njego-
va molba gradskom poglavarstvu 21. veljace 1849, na
koju ga je navela, kako veli, »briga za odrzanje jedva
povraena kredita u pogledu zlatnih i srebrnih radova u
ovom gradu, jer tom kreditu ponovno prijeti propast,
koju bi mu mogao prirediti posve strani individuum, bez
imetka i ostalih conduita, snabdjeven samo putnom
knjizicom; no zacijelo se jo§ predobro sjeca slavni magi-
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SL. 37. Antun Gerstner: Zlica od srebra, detalj straZnje strane Sl 39. Aniun Gersiner: kullata od srebra, detalj drske s ime-
drike s imenim Zigom: Gerstner, i s mjesnim Zigom nim Zigom: Gerstner, i s mjesnim Zigom VaraZzdina.
VaraZdina. Privatno vlasnitvo, Koprivnica Privatno vlasnidtvo, Koprivnica

Sl. 38. Antun Gerstner: kutlaca od srebra. Privatno vlasni$tvo, Koprivnica
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Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié

strat kakve teSkoce je morao svladati potpisani, kad je
molio da mu se dozvoli vrSenje njegova umijeda i da se
ovdje nastani, kakve zahtjeve je meni postavio u pogledu
mojih imovinskih okolnosti . . .¢*%

Kao da ponovno odjekuje nakon pola stoljeca briga za
opstanak, koja je Maichlingera bila potakla da zahtijeva
od magistrata jednako stroge uvjete za Jurja Kunica,
kakvi su neko¢ bili njemu postavljeni. Nisam jo§ mogao
utvrditi tko je bio taj »individuumg, koji bi mogao ugro-
ziti kredit varaZzdinskog zlatarstva. Obilna grada sa¢uva-
na u Historijskom arhivu Varazdina zacijelo ¢e omoguéi-
ti da se jednom ustanovi i taj detalj, no ovdje sam Zelio
samo kao u epilogu povijesti djelovanja Jurja i Vinka
Kuni¢a dodirnuti i pojavu Antuna Gerstnera, koji je
zaista mogao povratiti kredit varazdinskim zlatarskim i
srebrnarskim radovima, kako nam svjedote satuvani
Gerstnerovi radovi.

Vet godine 1956. mogli smo na izlozbi »Umetnicke
obrade metala naroda Jugoslavije«**® prikazati dvije
srebrne krune, koje je Gerstner bio izradio 1859. za
lepoglavsku crkvu sv, Marije. Ivo Lenti¢ objavio je zatim
vrlo zanimljiv Gerstnerov pacifikal franjevacke crkve u
Virovitici, kao i srebrni $iljak za crkveni barjak kopriv-
ni¢kog ¢izmarskog ceha iz god. 1853, pa dvije srebrne
kutijice za sveto ulje varazdinske kapele sv. Florijana, a
istrazio ge i vrijednu arhivsku gradu za povijest toga
zlatara.®®' Dodao bih tome, da je dr Leander Brozovié
evidentirao u Koprivnici u posjedu obitelji Zivkovi¢
srebrnu Zlicu, dugu 21,6 cm, koja je sprijeda gravirana
inicijalima jednog ¢lana stare koprivnic¢ke obitelji Tuzi
A. T. (sl. 36), a na drugoj strani drika udaren je pored
krasopisnog imenog Ziga Gerstner (u izduZzenom poloZe-
nom ovalu) oblasni Zig u uspravnom ovalu, koji prikazu-
je kulu na vodoravno ispruganom §titu; iznad njega se
raskrilio gornji dio andela, a u vratima kule je brojka 13
(sl. 37). Pored ovog primjerka, koji je dr Brozovi¢ donio
na ogled u Muzej za umjetnost i obrt u Zagrebu, satuva-
no je po njegovu kazivanju jos pet jednakih primjeraka u
istom posjedu, gdje se nalazi takoder jedna kutlala
jednako oznadena (sl. 38, 39). Drzak Zlica plosno je
iskovan 1 prema kraju malo prodiren i zaobljen.

Gerstner je radio i za Mariju Bistricu, kako svjedo¢i upis
u rac¢unskoj knjizi bistricke Zupe: 1849. 18. I srebrnaru
Gerstneru u Varasd. za popravak monstrancie 8 for.

Gerstner je umro u Varazdinu 28. kolovoza 1890.%%? Bio
je tada star 73 godine. Dosad objavljeni podaci svjedoce
da je radio u VaraZdinu jo§ 1869, kad je imao tek 52
godine. Budu¢i da je 1844. s lijepom imovinom dofao u
Varazdin, a ve¢ 1847. bio je primljen medu gradane,
mozemo pretpostaviti prema dosada$njim podacima, da
je djelovao najmanje dvadeset i pet godina u VaraZdinu.
Daljnja istrazivanja zacijelo ce otkriti ne samo viSe
svjedotanstava o njegovu djelovanju prema arhivskim
podacima nego i njegovih satuvanih radova.
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Biljeske
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1

Vjesnik Hrvatskog arheoloskog drustva, nove serije XIII,
1913—1914, str. 175, gdje prof. Szabo upozorava na taj kalez
ovim rije¢ima: »Od crkvenog posuda moraju se spomenuti 3
kaleZa, od kojih jedan ima u nas rijedak oblik iz pocetka 19.
vijeka, a napis na njemu kazuje: Fran Czunich P. M. Anno 1820
GE. CVNICH. « Sliku toga kaleZa objavio je prof. Szabo na str.
174, sl. 87. Prof. Szabo upozorio je na djelatnost mihovljanskog
zupnika Franje Cuni¢a i u Kuzmincu, gdje se na oltaru kapele
sv. Magdalene, koja pripada mihovljanskoj Zupi, nalazi natpis:
HANC ARAM F. F. FRANCISCVS CZVINCH P. M. ANNO
DOMINI 1825, a u istoj kapeli dao je 18. svibnja 1825. Zupnik
Franjo Cuni¢ obnoviti natpis na drvenoj kutiji s kamenom sa
svetackim moc¢ima, koju je bio posvetio zagrebacki biskup
Martin Borkovi¢ 13. srpnja 1678. Usp. na nav. mj., Str.
176—177.

2

Taj zapis objavljen je u Vjesniku Hrv. arh. drustva, n. s, XIII,
kako sam naveo u I. biljeici, valjda propustom slagara, bez
ilovaCA. F., a slovo K u imenu Kunich pisano je u Vjesniku
ao C.

3

U predgovoru sam iznio kako je upravo Marija Bistrica pruZila
prve arhivske podatke o Jurju Kuni¢u, na kojima se zatim
temeljio daljnji rad u varazdinskom Historijskom arhivu,

4

Iznad njegove ispruZene desnice razabiru se reljefne izbodine
nalik na Celo i hrbat nosa te valovitu kosu povrh ¢ela, kao da je
natuknut lik nekoga, koji prisustvuje obredu. Najvjerojatnije je
ipak, da su navedeni nejasni oblici tek ostaci prvotne napustene
kompozicije ili ¢ak naprosto greske lijevanja, jer je Kuni¢ kao
vjest pecalorezac svugdje vrlo izrazito prikazao pojedinosti
svojith kompozicija.

5

Jacques Helft, Les grands orfévres de Louis XIII 4 Charles X.
Paris, 1965, str. 207.

6

Potanje o tom vidi u mojoj radnji » Povlastice i pravila varazdin-
skog zlatarskog ceha 1613. godine«, Starine JAZU, Zagreb,
1959, knj. 49, str. 235—246. Usp. takoder u »Tkal¢icevom
zbornikug, sv. I1, Zagreb, 1958, str. 260. 1 279.

;
O Antunu Gerstneru usp. . Lenti¢, Nekoliko radova varaZdin-
skog zlatara Antuna Gerstnera¢ u »Vijestima muzealaca i
konzervatora Hrvatske«, br. 1—1971, str. 20—24

8

Ovdje objavljeni Gerstnerovi Zigovi nalaze se na Sest Zlica i na
kutlaé¢i od srebra u zbirci Gradskog muzeja Koprivnice (sl. 42,
43, 44)). Zlice su duge 21,6 cm, a kutla¢u nisam imao u rukama,
nego mi je direktor koprivnitkog muzeja dr Leander Brozovi¢
samo spomenuo da se isti Zigovi kao na ovim Zlicama nalaze i
na kutladi u istom posjedu, tada jo§ u zbirci gde N. Zivkovi¢ u
Koprivnici. Zig Gerstner dug je 10 mm, a varazdinski Zig na tim
predmetima visok je 6 mm. Krasopisni inicijali na tim predme-
tima A. T. oznatuju pripadnost staroj koprivnitkoj obitelji
Tuzi. Upozorenje na te predmete dugujem dr Brozoviéu.
Gerstnerov Zig jednak je onome na Gerstnerovu pacifikalu
franjevackog samostana u Virovitici. Usp. I. Lenti¢, nav. dj., sl
na str. 21. — Upozorio bih ovom prilikom na mjesni Zig, vjero-
jatno najstariji dosad poznati oblik varazdinskog mjesnog Ziga,
koji sadrii pored sredidnje mjesne kule polumjesec i zvijezdu,
§to se javljaju i na gradskom grbu, a iznad kule je brojka 13. Taj
se mjesni Zig nalazi na lijepoj klasicistitkoj Secernici u zbirci
Muzeja za umjetnost i obrt zajedno s imenim Zigom F L u
poloZenom ovalu, dosad neutvrdenog majstora, jer te inicijale
ne mozemo povezati ni s kojim arhivski poznatim varaZdinskim
majstorom, Kako je takav imeni Zig imao poslije 1810. zagreba-
¢ki zlatar Franjo Lesnik, moZda je on kratko vrijeme prije
dolaska u Zagreb boravio u Varazdinu, pa je zbog toga stavljao
varazdinski Zig. Isti Zigovi nalaze se na srebrnoj Zlici oznacenoj
inicijalima vlasnika AGT u Muzeju grada Koprivnice. Duzina
Zice 14 cm (slike 44—45).
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9
Judith Hajté — Kolba i Annamaria Nemeth, Goldschmiedear-
beiten, Budapest, 1973, str. 34 isl. 67.

10
Peristil, 16— 17, Zagreb, 1973/74, str, 156—157.

11
U katalogu izlozbe »Umetni¢ka obrada metala naroda Jugosla-
vijeg, sv. I, Beograd, 1956, sl. 97.

12

Cuva se u Dijecezanskom muzeju pod inv. br. 826. Spomenuo
ga je dr Kamilo Dotkal u svojoj knjizi »Dijecezanski muzejq,
sv. 11, Zagreb, 1944, str. 89. Bio je izloZzen god. 1956. na izloZbi
»Umetni¢ka obrada metala naroda Jugoslavije« u Muzeju
primenjene umetnosti u Beogradu, v. katalog izloZbe sv. 1, sl.
97, sv. I, str. 63, pod br. 659.

13
Inv. br. 1179 a. U katalogu » Umetni¢ka obrada metala . . .¢, sv.
I, br. 670.

14
Inv. br. 90901 9091.

15
Jacques Helft, Les grands orfévres de Louis XIII & Charles X,
Paris, 1965, str. 130.

16
Helft, nav. dj., str. 238,

17
Helft, nav. dj., str. 244,

18
Zagrebatka risarska $kola i njezini prvi uditelji (1781—1821) u
»Tkaléitevom zborniku, sv. I, Zagreb, 1955, str. 147—148,

19
Inv. br. 1249.

20
Godi$njak Gradskog muzeja VaraZdin, br. 2—3, VaraZdin,
1962— 1963, str. 67.

21

Posve srodne hvataljke s bratislavskim odnosno poZunskim
Zigovima bile su pozajmljene na studij Muzeju za umjetnost i
obrt u Zagrebu iz privatnog posjeda. To bi upuéivalo da Kuni-
¢eve hvataljke nisu nastale po izvornoj zamisli nego vjerojatno
po uzoru na neki takav primjerak, premda bi zasad — dok ne
bude istrazeno porijeklo i razvoj tog tipa hvataljki — bila
jednako opravdana hipoteza da je Kuni¢evu zamisao opona$ao
drugi majstor.

22

Katalog izlozbe »Umetni¢ka obrada metala . . .« II, str. 63, br.
661. Inv. br. Dijecezanskog muzeja, karton V, pod 4.

23

Katalog izlozbe »Umetnitka obrada metala . . .« II, str. 63, br.
662. Inv. br. Dijecezanskog muzeja V, 7.

24

Katalog izlozbe »Umetnitka obrada metala . .
663. Inv. br. Dijecezanskog-muzeja II, 1.

25

Katalog izlozbe »Umetnitka obrada metala . .
676. Inv. br. Dijecezanskog muzeja I, 14.

25a

Katalog izlozbe » Umetnicka obrada metala . .
543, Dijecezanski muzej, karton I, 21,

26
Katalog izlozbe » Umetni¢ka obrada metala . .
677. Dijecezanski muzej, karton VI, 60.

27
Katalog izlozbe »Umetni¢ka obrada metala ...« II, br. 678.
Dijecezanski muzej, inv. br. VI, 59,

27a
Dijecezanski muzej, karton VI, 63.

4 11, str. 63, br.

.« 11, str, 65, br.

.« 11, str. 54, br.

.« II, str. 65, br.
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27b
Dijecezanski muzej, karton VI, 21.

27c
Dijecezanski muzej, karton V, 35,

27d
Dijecezanski muzej, karton V, 37.

27e
Dijecezanski muzej, katon V, 56 (usp. V, 57).

28

Katalog izlozbe »Umetni¢ka obrada metala .. .« II, str. 65, br.
680. Dijecezanski muzej, karton V, 57.

29

Katalog izloZzbe »Umetni¢ka obrada metala ...« II, str. 65, br.
681. Dijecezanski muzej, karton I, 2.

29a

Katalog izlozbe »Umetni¢ka obrada metala . . .« 11, str. 65, br.
683,

30

U dodatku ovoj radnji sastavio sam saZet prikaz dosad istraze-
nih podataka o varazdinskim srebrnarima, zlatarima i pojasari-
ma, pa je iz tog pregleda jasno vidljivo mjesto Jurja i Vinka
Kunica u sklopu povijesti varazdinskog zlatarstva.

31

Ne znamo zasad ni povijest prvih devetnaest godina Kuni¢eva
Zivola. Po vjeStini njegova rada moramo zakljuéiti da je zlatar-
stvo utio kod dobrih majstora u nekim Zari§tima zlatarstva
tadanje austrijske monarhije, koja je obavezno morao pro¢i kao
pomocnik prije nego bi stekao pravo na samostalan majstorski
rad. Kako mu je skrbnikom bio pisar zagrebatkog Vojnog
apelacionog suda, mogli bismo pretpostaviti da je u¢io u Zagre-
bu, no zasad su prouceni cehovski podaci o nau¢nicima samo
slobodnog grada Zagreba, gdje ne nalazimo Jurja Kuniéa, pa bi
valjalo 1straZiti i kaptolske izvore. Upravo na Kaptolu djelovali
su vrlo dobri zlatari Ivan Mihovil Lanner i Ferdinand Eber-
hardt u vrijeme, kad je Kuni¢ udio zlatarsko umijece, pa je
moguce da je i kod njih u¢io. Bilo bi zanimljivo usporediti kaleZ
Ferdinanda Eberhardta u riznici crkve sv. Marka, urefen
emaljnim medaljonima (. Comisso, Zlatarski radovi u riznici
crkve sv. Marka u Zagrebu, u zborniku Iz starog i novog Zagre-
ba, sv. 2, Zagreb, 1960, str. 163, br. 15) s Kuni¢evim kaleZima u
Donjoj Voti 1 u Konjscini.

Podatak o smrti Jurja Kuni¢a zabiljeZen je u matici umrlih sv.
Nikole u Varazdinu za godine 1829—1847, sv. III, str. 51, Umro
je 22. svibnja 1831, star 54 godine, a zakopan je na groblju kod
sv. Florijana,

32

Prothocollum Sessionum Magistratualium 1798, str. 216, br.
750. Taj kao i slijedeci zapisnici i spisi varazdinskog poglavar-
stva nalaze se u Historijskom arhivu, VaraZdin.

33

Prothocollum Sessionum Magistratualium 1798, str. 503, br.
1566. Pod istim je brojem sacuvana i Kuniteva molba s priloZe-
nim ovjerovljenim prijepisom skrbnikova svjedodanstva.

34

Osniva¢ i prvi direktor Gradskog muzeja u Koprivnici dr

Leander Brozovi¢ istraZio je u koprivni¢kim arhivima podatke

o Kuni¢ima, te ih najprijateljskije ustupio meni za ovu studiju.

Tako saznajemo:

l. da je kapetan Georgius Kunich umro 6, III 1785, star 76
godina, a zakopan je u Koprivnici kod Zupne crkve sv.
Nikole (Matica umrlih II, 1764—1788);

2. da je u austrijskom leksikonu plemstva (Oesterr. Adels
-Lexikon, Ergidnzungsband, Wien, 1824, str. 351) zabiljeZzeno
da su pKunich Georg u. Joseph, Briider und Hauptleute bei
dem Warasdiner St. Georgen Infanterie Regimente, geadelt
1770 mit dem Ehrenworte von Sonnenburg«;

3. da se na mo¢niku sv. KriZa rkt. Zupne crkve u Drnju nalazi
natpis »G. Kunich de Sonnenburg Capitaneus 1780«

4. da se u djelu B. Madjer, Casti i dobru zavi¢aja, na str. 195.
spominje Josip Kunié, koji je imao brata Puru, a zena mu Zivi
i godine 1787.

Dru Brozovi¢u zahvaljujem i neke druge podatke o Kuni¢ima,
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koji su Zivjeli u Koprivnici, pa ¢u i te u ovoj radnji kasnije
spomenuti.

Ipak e tek daljnja istraZivanja morati razjasniti da li je kapetan
Juraj Kunic, koji je umro u starosti od 76 godina u Korpivnici 6.
IIT 1785. identi¢an s onim Jurjem Kuni¢em, koji je zajedno s
bratom Josipom dobio plemstvo. Zupnik bi vjerojatno pribilje-
Zio da je Juraj plemi¢ von Sonnenburg, a u knjizi umrlih zabi-
ljezeno je, prema podacima dra Brozovi¢a: »6. 111 1785. Spblis
Georgius Kunich LR.S. olim Capitaneus ... Annos 76 habens
obiit et sepultus ad Parochialem Eccelsiam S. Nicolai Confesso-
ris Capronczae«.

Ne znamo iz dosad proucene grade koji je od te dvojice brate,
§to su stekli plemstvo 1770, da li Juraj ili Josip otac varazdin-
skog zlatara Jurja Kuni¢a. Znamo jedino da su Juraj Kuni¢ i
njegov sin Vinko posjedovali tu povelju i éesce se njom koristili,
osobito zato da bi kao plemi¢i bili oslobodeni poreza. O tome
viSe u nastavku ove radnje.

35

Prothocollum 1798, str. 268, pod br. 911.

36

Potanje o tom vidi u ovoj radnji pod 2.70.

37

Vidi u ovoj radnji pod 2.69.

38

Spis varazdinskog gradskog poglavarstva 168 — 1799,

39
Spis varazdinskog gradskog poglavarstva 358 — 1799 od 20. 11
1799.

40

Kapetan Pavao Dragi¢ obavijestio je poglavarstvo da su te
odluke izvrSene. Prothocollum 1800, str. 464, br. 1534 i str, 802,
br. 2412.

41
Spis 1534 — 1800 o preslusanju Martina Putteka 30. VII 1800.

42

O takvoj obavezi zlatara usp. u ovoj radnji pod 2.100.

43

Spis varazdinskog gradskog poglavarstva 1231 — 1801. Protho-
collum 1801, na str. 493, br, 1231.

44
Prothocollum 1801, na str. 572, br. 1489,

45
Prothocollum 1801, na str. 655, br. 1778.

46
Vidi u ovoj radnji pod 2. 70.

47
Spis gradskog poglavarstva 2094 — 1801, v. 1125 — 1801.

48
Prothocollum civitatis, sub 31. octobris 1801.

49
Spis gradskog poglavarstva 592 — 1803,

50

Prothocollum 1803, na stranicama bez brojeva, br. 592, 844,
1349.

51

Prothocollum 1892, na str. 856, pod br. 1874, usp. i spis 1874 —
1802.

52
Nabrojeni su u spisu 526 — 1803 kao spis 105 — 1803 i dr.

53
Prothocollum 1803, na str. 52, pod br. 115, Vidi takoder br. 526
nastr. b. b.

54
Spis gradskog poglavarstva 1195 — 1803.

55

Spis br. 386 — 1806, u kojem 18. II 1806. kapetan Pavao Drabi¢
i fiskus Matija Koller kao gradski izaslanici izvjeSéuju o toj
kupoprodaji, koja je obavljena proile godine.
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56

Maichlinger je kao zlatar radio do potkraj Zivota, jer se u
svibnju 1806. javila stranka, koja mu je povjerila srebro na
izradbu, da joj se zbog zlatareve smrti vrati. (Prot. 847 — 1806.)
Maichlinger je umro vjerojatno negdje u ozujku 1806, jer je 26.
III te godine magistrat primio izvjestaj o zapetatenju zlatareve
imovine poslije njegove smrti (prot. 848 — 1806). — O zlataru
Maichlingeru pisao je I. Lenti¢ u Vijestima muzealaca i konzer-
vatora Hrvatske, br. 3 — 1970, str. 15 — 17.

57

Prot. 1755 — 1806.

58

Kapossy Janos, Magyarorszagi dtvosok a XVIII — XIX. szé-
zadban, posebni otisak iz Leveltdri kozlemények, XI, 1933,
Budapest, 1934, str. 36 navodi da je Hensch do8ao iz Austrije.

59

Prot. 141 — [808. Grad je prvotno na drazbi prodao bio tu
kutu grofu Alojzu Chamaré, ali je grad kao skrbnik malodobne
Maichlingerove djece imao zatim mnogo poteskota nastojeti
da utjera novac za tu kuéu od grofa, koji nije za nju nidta platio.
Tada je kuca prodana Henschu. Usp. spise 1096, 16471 1811 —
1806.

60
Prot. 141 — 1B08. O tome je primljen izvjeStaj 23. I 1808. na
sjednici gradskog poglavarstva,

61

Prot. 1808, str. 168, br. 315. Jakominijeva navodi da je Batthya-
ni odluéio prodati kuéu Stjepanu Karinéicu i Jurju Kuniéu, no
ona kao susjeda ima prefe pravo. Batthyani je isprva traZio
8000 za tu kutu s oranicama, ali je s obzirom na usluge, koje mu
je Kuni¢ udinio, snizio cijenu na 7400 for. (v. spis 315—1808).
Stoga je Jakominijeva nudila ¢ak 8000 foriniti no bez uspjeha.
Ivy Lenti¢-Kugli obradila je u élanku »Prilog datiranju nekih
varaZdinskih palaca« (Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvat-
ske, br. 3/4 — 1973, str. 42 ss.) povijest te Batthyanijeve palade,
pa je objavila i plan novogradnje te kuce oko 1763. preinatene
iz starije prizemnice u jednokatnicu s visokim dvostre$nim
krovom, nizim prizemljem i vi§im prvim katom tzv. »piano
nobile¢. Upozorila je takoder da je danalnji glavni portal
nastao po svoj prilici oko 1808, godine. Navodi i druge ostatke
originalne arhitekture, a takoder podatke iz djela Ladislava
Ebnera »Historisch Topographische Beschreibung der koeni-
glichen Freystadt Varasdin¢, Varasdin 1827, str. 187—189, gdje
je opisan izgled tzv. redutne odnosno plesne dvorane, u kojoj su
tada bile priredivane kazali$ne predstave. Mogla je primiti do
Cetiri stotina osoba. Zacijelo je to prostor, gdje je Kuni¢ priredi-
vao mnogobrojne plesove, osobito u doba poklada, kako
iznosim u nastavku ove radnje. I. Kugli spominje takoder
pregradnje te palade u drugoj polovini 19. stolje¢a za potrebe
podruZnice Prve hrvatske 3tedionice. Danas je ta zgrada ozna-
¢ena kao Trg narodnih heroja 7. Ve¢ prije pregradnje 1763. a i
kasnije protezao se teren te palate sve do danasnje Kranjéevice-
ve ulice, danas Kranjéeviteva br. 4.

62

Prot. 512 — 1808, 1890—1808.

63

Prot. 1808, na str. 535 pod br. 1102.
64

Prot. 1148 — 1808.

65

Prot. 1395 — 1808.

66

Prot. 1579 — 1808.

67

Prot. 2047 — 1808.

68

Prot. 1148 — 1809. Usp. spis 1148 — 1809 primljen 26. IX 1809.
69

Spis 1142 — 1809.

70

U Zupnom arhivu u Mariji Bistrici nalazi se zabiljezeno u
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ra¢unskoj knjizi »Exitus Anni 1775 a Festo Pentecoste« na
stranici »Exitus a 1-ma Novembris 1807.« podatak o kradi te
zlatne svjetiljke, koju je provalnik izvukao preko krova.

71

VaraZdinsko poglavarstvo primilo je 26. ozujka 1808. izvjestaj o
nalazu zlata, koje potjete od te ukradene bistritke svjetiljke
(prot. 547 — 1808).

Kod inventure riznice Marije Bistrice g. 1953. 1 1973. nisam vide
nadao tu svjetiljku. MoZda je upotrijebljena za izradu novih
kruna za kip Majke Bozje Bistricke (usp. Peristil, br. 16—17,
Zagreb, 1973/74, a napose br. 18—19, Zagreb, 1975/76, str.
148—149, sl. 59—62).

72

U ra¢unskoj knjizi u Zupnom arhivu Marije Bistrice: » 1808. in
Novembri Argentifabro Varasdinensi Kunich in computum
laboris anticipati 445 f.« a na slijedecoj stranici »Exitus Anni
1809... in Majo Argentifabro Varasdinensi Kunich Conto
esolutus 369 f.« Napokon »Exitus a Ima Novembris 1813 ...
Aprilis (jama¢no 1814) Argentifabro Kunich pro 2 Pacificalibus
arg. 13 probae 51 f. 55 x.« U ovoj radnji iznio sam pod 2.25.
kako je Kuni¢ zbog dugova morao 1818, prodati kuéu u Varaz-
dinu i napustiti Varazdin. Stoga u radunskoj knjizi Marije
Bistrice ne nalazimo vide podataka o Kuniéu. Zupa je od 1818.
povjeravala srebrnarske poslove zagrebadkom zlataru Emeranu
Haberczetlu, koji je 3. I1 1814. bio postao gradaninom Zagreba.
U raunskoj knjizi Marije Bistrice nalazimo: »Continuat Erro-
gatio pro Ao 1818/819 ... July 30 Aurifabro Haberczedl pro
reparatione in Missali argento obducto, Pastorali etc. 47 for.«
Spomenuta djela nisam na3ao 1953. ni 1973. g. Usp. bilj. 71.
Vjerojatno su i ona upotrijebljena za izradu nekog noveg pred-
meta ili su dana na upotrebu nekoj drugoj crkvi ili kapeli. Nose
li Kuni¢ev Zig, mogla bi jednog dana biti prepoznata, ako jo§
postoje.

73

Prot. 1818, br. 2064.
74

Prot. 1809, br. 59.
75

203 — 1809.

76

Prot. 290 — 1809.
77

Prot. 904 — 1809.
78

Prot. 1065 — 1809.

79
Prot. 1107 — 1809.

80

Mihi¢eva tuzba u spisu 1305 — 1809 spominje medu ostalim da
je kopéa, koju mu je Kuni¢ izradio, bila teska 7 lota i Cetvrt, a
nagrada Kuni¢u za rad iznosila je 3 forinte po lotu. Na poledini
tuzbe nalaze se i rjeenja odnosno bilje3ke o nagodbi.

81
Spisi 2311872 — 1810.

82

Vet u XVI stoljecu uspjeli su zagrebadki zlatari Petar Krupi¢ i
Ivan Milovni¢ dobiti dozvolu od nadvojvode Ernesta, da se
mogu pored svog zanata baviti i trgovinom da bi lak$e uzdrZa-
vali svoje obitelji. U ono vrijeme zabranjivali su cehovski
propisi da se zlatari bave i trgovinom drugim stvarima osim
zlatarskih. Usp. L. K. Tkaléi¢, Povijesni spomenici . . . Zagreba,
sv. XV, Zagreb, 1937, str. 362—363.

U XVIII stolje¢u takoder su neki zagrebacki zlatari pored svog
zanata obavljali i trgovacke kao i druge poslove. Tako je npr.
srebrnar Juraj Igeréi¢ godine 1769. bio takoder listono3a. Usp.
R. Strohal, Popis pu¢anstva iz god. 1769. u Zagrebatkoj Gri¢koj
Gorici. Revija »Zagreby, god. II, br. 10, str. 314; spomenuto je
ondje da mu se i Zena bavila trgovinom mjeSovite robe.
Poznato je da su i u drugim gradovima zapadne Evrope neki
majstori kovinarskih struka ¢ak u takvim umjetni¢kim centrima
kakav je npr. bio Niirnberg obavljali pored svog redovnog rada
i druge poslove. Usp. Kunst und Kunsthandwerk, Wien, XXI,
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1918, str. 245, gdje se spominje da su stari niirnber$ki ljevadi
bronce radi bolje zarade neki prodavali usoljene ribe, drugi
vote i povrée, jedan je bio crkvenjak itd.

83
Spis 342 — 1810.

84
Spomenica VaraZdinskog muzeja, VaraZdin, 1935, str. 55.

85

Adolf Wissert u ¢lanku »Biljeske o nekim varazdinskim kuéa-
mad«, objavljenom u »Spomenici Varazdinskog muzeja¢, 1935,
na str, 32, pife pod br. 2 (ku¢ni br. 7) o toj ku¢i, da je prvi
poznati vlasnik te kuce bio barun Prassinsky, jedan od najboga-
tijih ljudi u VaraZzdinu potkraj 17. st. Usp. takoder ¢&lanak Ivy
Lentic-Kugli u Vijestima muzealaca i konzervatora Hrvatske,
br. 3/4 — 1973, str. 42 ss. gdje su opisane pregradnje na toj kuci
tijekom stoljeéa. (Usp. i ovdje u bilj. 61.)

86

Adolf Wissert, nav. dj. na str. 40. pod br. 22. — Kreimir Fili¢ u
svom ¢lanku »Arhitektura grada VaraZdina« u zborniku »Va-
razdin i Hrvatsko Zagorje«, 1936, na str. 134, takoder spominje
na tom mjestu kuéu zagrebackog biskupa, koja je bila srudena
krajem XIX st. »a na njenom mjestu kodi se vrlo loda Schlenge-
rova kuca na dva sprata«. Stara biskupska a i bivia Kuni¢eva
kuca vide se i na veduti varazdinskog trga s vijecnicom, nastaloj
negdje poslije 1873. godine. Usp. Wissert, nav. dj., str. 30. i 31.
— Te stare kute pokazuje i fotografija, koju je objavio prof.
Gjuro Szabo u svom djelu »Kroz Hrvatsko Zagorje«, Zagreb,
1939, tabla 2. iza str. 144.

87

Wissert, nav. dj., str. 32. pod br. 3. Tako je smjeitaj Kuni¢eve
kuce opisan i u kupoprodajnoj ispravi 1808. — Kako sam
spomenuo u bilj. 61 Kuni¢eva je ku¢a danas oznatena Trg
narodnih heroja 7, a onaj dio §to je izgraden zapadno: Kranjce-
viteva 4, Kuéa §to je sagradena na mijestu bivie biskupove
oznacena je danas Gajeva 1.

88
Spis br. 655 — 1810.

89

Tada se u istrazi spominje da je Ignaciju 14 godina, no valjda se
htio prikazati §to mladim, da bi mu kao malodobniku bila blaza
kazna. Sin lvana Maichlingera Ignacije navrsio je 13. V 1809.
15 godina. Usp. slijedecu 90. biljesku.

90

Protokol 1806. godine, br. 810, — To je mogao biti jedino
Ignacije, jer je roden 13. V. 1794. Usp. maticu kritenih Zup.
crkve sv. Nikole, sv. II1, str. 45,

91
Spis 292 — 1810.

92
Prot. 292 — 1810,

93
Prot. 929 — 1810.

94

Prot. 227 — 1816. Vjerojatno se to jo§ vukao spor od 1810,
godine, kad je skrbnik Ignacija Maichlingera pokrenuo pitanje
vracanja 150 forinti ispla¢enih Kuni¢u za nauk.

95
Prot. 613 1 642 — 1810.

96

Prof. Mira Ilijani¢ prikazala je rad na niveliranju gradskih
graba, rudenju zidina i kanaliziranju voda iz gradskih Sanéeva
od 1806. godine unaprijed. Usp. Godi$njak Gradskog muzeja
Varazdin, br. 2—3, Varazdin, 1962/63, str. 47—50, a str. 56—59
izgradnja kuca u istonom grabi§tu. Usp. tab. XIV: plan VaraZ-
dina Zupanijskog inZenjera Ignacija Beyschlaga prije rudenja
bedema 1807. godine, gdje je oznacen i »fossatum ‘orientale.
Usp. takoder tab. XV: plan Varazdina gradskog geometra
Antuna Kiesswettera sredinom XIX stoljeca, gdje je oznateno i
Isto¢no grabiste. Tab. XVII—XVIII Zgrade podignute na
Istoénom grabitu.
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97
Prot. 656 — 1811.

98

Prot. 1566 — 1811.
99

Prot. 4091410 — 1812.
100

Spisi 1624 — 1812,
101

Prot. 39 — 1814.
102

Prot. 491 — 1814,
103

Prot. 824 — 1814.
104

Takav je npr. votiv srca iz Marije Bistrice, pohranjen u Dijece-
zanskom muzeju u Zagrebu, karton VI, br. 20, pa lijepa posudi-
ca za senf izradena od stakla sa srebrnim tanjuri¢em i poklop-
cem u posjedu obitelji Gotthardi u Zagrebu, vjerojatno rad
ljevaca 1 obradiva¢a mjedi odnosno tzv. pojasara Karla Horni-
scha, koji je pred te obitelji, a radio je u Zagrebu razli¢ite
srebrnarske i pojasarske radove za zagrebacku katedralu od
1815. do 1841, kako je zabiljeZeno u radunskoj knjizi satuvanoj
u riznici katedrale.

105

U zagrebackoj zbirci obitelji Shauff nalazi se srebrna Zlica, na
koju je dva puta udaren isti imeni Zig IN u poloZenoj pagetvori-
ni, kojoj duZe stranice imaju izmedu slova I i N gore i dolje po
jedan 3iljati zubac, §to ulazi u polje Ziga. (Usp. u tabeli Zigova
br. 11.) Mozda je Johannes Noske, varaZdinski pojasar oko
1814. i ranije, tako oznadavao svoje proizvode. Osim tih Zigova
nema na toj Zlici mjesnog Ziga ili Ziga kvalitete. Vjerojatno je
proizvodat na taj natin izbjegavao prigovor da stavlja na svoje
radove oznaku kvalitete slitine, koja ne odgovara njezinu
sastavu. Kupac je bio navikao da srebrn predmet ima dva Ziga,
pa je Noske ili anonimni I N stavio dva puta svoj Zig, no bez
Ziga kvalitete.

Nalazi se medu srebrnim votivima u obliku ruke, $to potjedu iz
Marije Bistrice a pohranjeni su u Dijecezanskom muzeju u
Zagrebu, primjerak oznaden uz imeni Zig s inicijalima I. N. jo§ i
zigom kvalitete s brojkom 13 (karton III, 1; a ovdje u tabeli
zigova usp. br. 10). Kako Juraj Kuni¢ navodi u svom izvjeitaju
od 12. svibnja 1814, on je na Noskeovim radovima na$ao %ig
kvalitete slitine od 13 lota premda slitina nije bila takva sastava
(usp. ovdje u biljesci 108). Moguce je dakle da je spomenuti
votiv takoder Noskeov rad.

106
Prot. 828 — 1814.
107
Prot. 827 — 1814,
108

Kao bilj. 107. Kao predspis spominje se 779 — 1814, no taj je
uistinu naknadno pretvoren u 783 a — 1814, a u protokolu je
zabiljeZzeno da su u vezi s tuzbom A. Wolf odredeni na sjednici
11. svibnja 1814. spomenuti izaslanici (Gergmann i Smernjak)
da ispitaju stvar i o njoj izvijeste. Sauvana je izvorna tuZba
Ane Wolf (spis 783 a — 1814), u kojoj je Ana Wolf iznijela
koliko je i kakvog zlata i srebra predala Noskeu, a §to se Noske
obvezao da Ce iz toga izraditi.

Ta je dokumentacija zajedno s izvjeStajem Kuni¢a o pregledu
predmeta, koje je Noske izradio, izvanredno vrijedna kako za
poznavanje Kuni¢eva struénog rada tako i za uvid u probleme s
kojima se suretao u svom zlatarskom djelovanju. Stoga iznosim
ovdje ta zanimljiva svjedofanstva.

Ana Wolf je svojoj tuZbi priloZila nedatiranu potvrdu potpisanu
od Noskea, kojom je on: Johann Noske, Gold und Silber
Arbeiter in Warasdin, potvrdio da je primio 28 lota srebra
finoce 111 12 lota, da od toga izradi:

6 pari driaka za noZeve teskih 18 lota
1 par dje¢jeg pribora teSkog 5 lota
1 par soljenki teskih 5 lota

Ukupno 28 lota



RADOVI IPU 7/1983 (13—79)

Noske je nadalje primio zlatnu kolutastu nausnicu (Reifohr-
ring) od zlata finoce 3, a te¥ku pola dukata i 8 grama, da od toga
izradi par nausnica zvanih Linserl.

(Danas nazivaju zlatari imenom Linserl one nauinice, koje
imaju tri ili pet tzv. oka, (. tri ili pet polukuglastih ukrasa.
Zahvaljujem za to razjainjenje zlataru Franji Suppanu u
Varazdinu.)

Noske je jo§ primio 55 lota zajedno slivenog, da izradi od toga

12 velikih Zlica te$kih zajedno 30 lota
1 paljak (Vorlegeloffel) tezak 8lota
12 Zli¢ica za kavu, 6 komada po 1 lot 6 lota
6 komada zajedno 5lota

| par pozlaéenih srebrnih filigranskih nau$nica, da na njima
izradi repice (Schweiferl) i ponovno ih pozlati.

U drugoj potvrdi, takoder bez datuma, navodi Noske da je
primio:

zlato br. 3 u teZini carskog dukata da izradi naudnice Linserl,
zlatan prsten s granatima na popravak,

dva dukata zlata br. 21 br. 3 da se od toga natini zlato br. 3 i od
toga izradi tri zmijolika prstena.

57 lota srebra da izradi

12 Zlica za jelo, teZine 30 lota
I paljak (Vorlegloffel) 8 lota
3 para drZaka za noZeve 12 lota
3 kavske Zlice teSke 1lot
1 Zli¢icu za vrhnje teSku 5lota

Noske dodaje da je primio od A. Wolf zlata br. 3 ukupno u
tezini od 15 dukata manje etvrt.
Sama Ana Wolf navodi u svojoj tuzbi da je predala:
5 lota srebra u obliku drZaka noZeva i viljufaka
4 lota srebra u obliku dviju soljenki
3 lota srebra u obliku 5 kavenih Zli¢ica
51 po lota staljenog srebra
8 lota naknadno poslano, dakle
25 lota ukupno srebra fino¢e 13 lota.
2 lota finoce 11 lota u obliku 2 kavske Zlice
291 po lota finoée 7 lota u obliku ugarskih kopé&a
28 lota u obliku talira (Kreuztaller), starih kavenih Zli¢ica, ve¢ih
Zlica za jelo i kopéa za vrat, ve¢inom finoce 13 lota
85 lota srebra ukupno.
Od zlata prvo: naudnicu od finog zlata, teSku pola dukata i 8
grana; drugo: dva dukata, da od njih dobije tri zmijolika prste-
na, a nadinjena su samo dva; trece: 15 dukata zlata br. 3, dakle
ukupno teZine 17 i po dukata i 8 grana.
Juraj Kunié primio je od gradskog kapetana predmete, koje je
Noske izradio za Anu Wolf, te je nakon ispitivanja slitina, od
kojih su stvari izradene, napisao izvjetaj, prema kojem:
12 izradenih Zlica za jelo vazu 34 lota
a slitina im je finoce 7 lota
2 srebrna komada (soljenke?)
a slitina im je finote 7 lota

vazu 22 lota

Ukupno 56 lota

Ana Wolf je priznala da je u srebu, koje je ona dala Noskeu bilo
35 lota srebra finoce 7 lota

51 po lota srebra finoce 111 12 lota
a ostatak finoc¢e 13 lota, §to ¢e i prisegom potvrditi.
Prema tome je odtecena kod 21 lota i to:
kod 5 i po lota finoce 11 12 lota 4 for.i4 kr.
kod 151 po lota finoce 13 lota 18 for. 36 kr.
Dakle prevarena je kod 56 lota za 22 for. 40, kr. becke valute.
Zatim je utvrdeno da je Noske primio 29 lota srebra
finote 13 lota, a od toga je izradio
6 pari noZeva finote 11 lota, a oznalene Zigom 13 lota, no Ana
Wolf je time zadovoljna.
Teskisu 191 1/4 lota, dakle
manjka 91 3/4 lota od 29 lota srebra.
91 3/4 lota srebra finoce 13 lota iznosi 24 for. 22 i po kr.
Ukupna prevara u srebru 47 for. 2 i po kr.
Prevara u zlatnim predmetima izratunata je ovako:

Noske je primio zlata br. 3 u teZini od 17 i po dukata.
Kod Noskea je nadeno zlata br. 3
u dva rastaljena komada teska 2ipoil/8 dukata

i dva zmijolika prstena oznadena br. 3 e
a finoce br. 2, teska Iipoi1/8 dukata

Ukupno 41 1/4 dukata

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J. i V. Kunié

Pored toga postoji 14 komada mjedenih prstenova, od kojih je
jedan komad ozna¢en Noskeovim imenim Zigom i Zigom br. 3,
a Noske je donio Kuni¢u komadi¢ rastaljene mjedi kao toboZ-
nje zlato. Prema tome manjka 13 i 1/4 dukata zlata br. 3, Sto
iznosi, ra¢unajuci unutarnju vrijednost dukata po 7 for.

92 for. 45 kr.

47 for, 21 po kr.
Ukupno 139 for. 47 i po kr.
Zasebno je Kuni¢ potvrdio 12. svibnja 1814. da je spreman
prise¢i da je prilozen prorafun prevara i krivotvorenja Ivana
Noskea posve to¢an.
Gradski izaslanici Gergmann i Smernjak ustanovili su 20.
svibnja [814. na sastanku zainteresiranih stranaka u vije¢nici,
na temelju izjava samog Noskea i prema spomenutim ispitiva-
njima, da je Noske primio 85 lota srebra da izradi predmete u
srebru finoce 12 i 13 lota, a izveo ih je od veoma lo3e slitine
finote samo 7 lota. Od 18 zlatnika izradio je medu ostalim
mjedene prstene. Tuzenom je bilo omoguéeno da u roku od tri
dana udini prijateljsku nagodbu s tuZiteljicom. Do te nagodbe
je doglo 19. svibnja 1814, kako potvrduje priloZena izjava s
potpisima obiju stranaka i svjedoka. U toj izjavi je spomenuto
da su se stranke nagodile na remelju procjene, koju je izvriio
Juraj Kuni¢. Ana Wolf ovladtena je da preuzme kao svoje
vlasnistvo srebro i zlato, koje se nalazi u pologu kod magistrata.
— Premda je prema tome tuZiteljica zadovoljena, bilo je po-
trebno od strane magistrata kazniti prekriaj optuZenoga. Stoga
su izaslanici magistrata predloZili da Noske dovr3i u roku od 30
dana na sigurnom mjestu i pod nadzorom one predmete, koje je
eventualno primio na izradbu od razli¢itih vlasnika, a zatim da
se Noske zajedno s obitelju i sa svojim tastom, koji mu je bio
ortak u spomenutom prekriaju, uklone iz grada. Oni nemaju u
gradu ni imovine niti su ovdalnji ljudi. Neka im se izdaju
ograni¢ene putnice, a u Varazdin se vide ne smiju vratiti.

109
Prot. 919 — 1984,

110
Cini se prema tome, da se Noske smjestio u onom dijelu bivie
Batthyanijeve kuce, koji je Kuni¢ preprodao Fischlu,

111

»Mensa ad professionem spectans«. Takvi zlatarski stolovi
redovno su imali polukruZne ureze sa strane ili bar na jednoj
strani, a ispod tih ureza udvri¢enu koZu, u koju su padali
razli¢iti ostaci metala u toku rada.

112
nalia eiusdem speciei minor«

113
»Diversa instrumenta ad opificium spectantia hac vice per
Dnum Kunich aestimata f1 30.-«

114

Dva kreveta od meka krva, dva madraca, tri jastuka, dva
otrcana pokrivata, komoda (sublatkastn) od meke drva s
trostrukom bravom, dvije $krinje i jedan stol od meka drva, dva
dobra zrcala, Cetiri male slike, konjska struna u teZini oko 12
libara, razli¢iti predmeti od keramike iz krapinske tvornice.

115
Variae realitates ex argilaceo fabricae Krapinensis.

116
Prot. 920 — 1814

117

Recurrentem profugii metu contextu datarum per Georgium
Kunich aurifabrum gremialem de se reversalium nullo subver-
sante, poena arresti ex speciali dumitaxat gratia hisce relaxata
ad cunctas extraneorum realitates apud se in labore constitutas
usque finem currentium perficiendas inviari atque post lapsum
hujus e gremio excedendum ultro obligari.

118

Prot. 1571 — 1816. U spisu 1571 — 1815 Kuni¢ potanje opisuje
te komadice srebra, medu kojima su bili ve¢inom limeni odresci
srebra slabije kvalitete.

119
Prot. 72 — 1817.

a dodavsi spomenutu prevaru u srebru,
koja iznosi
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120
Prot. 1891 — 1817 i spis 1891 — 1817,

121
Prot. 2057 — 1817.

122
Prot. 2057 — 1817.

123
Spis 1481 — 1818. U spisu 1830 — 1818 sadrZani su prijepisi
mnogih dokumenata u vezi s tim dugovima i obvezama.

124

Prot. 25,26 1 27 — 1818. Fiskus Matija Koller izvijestio je da su

ulaznice bile po 6 krajcera, pa je u ime gradskih pristojba

dobiveno 83 for. i 36 kr. koje ¢e podijeliti na tri dijela za op¢in-

iﬁg b]agéajgu, gradsku bolnicu i gradsku uboZnicu. Usp. prot.
— 1818,

125
Prot. 1432 — 1818.

126

Prot. 1481 — 1818. U spisu 1481 — 1818 vidi se da je Kunié
obecao za jedanest mjeseci otplatiti zetov dug i pristao je da za
to jaméi svojom kucom.

127
Prot. 1830 — 1818.

128

Prot. 1742 — 1818. Iz protokola 1819. godine pod br. 187 vidi se
da je Vespazijan predao to srebro Kuni¢u da ga preoblikuje
(pro transormatione), no ne znamo na Zalost §to je Kuni¢ trebao
izraditi iz tog srebra.

129

187 — 1819,

130

Prot. 1198 — 1819.
131

Prot. 1723 — 1818. Vjerojatno je taj Ivan Kuni¢ onaj isti, §to §to
se javlja 1837. do 1840, usp. 2. 96 — 101 ovdje.

132

Trazio je zajam od 1500 for. za dovrienje svoje novosagradene
kuce, no grad mu je 5. IX 1812, odobrio samo 600 for. (prot.
1353 — 1812). Hensch i njegova supruga podigli su zatim tako-
der iz beneficija Zupe 72 for. i 30 kr., a senator Ivan Zgubi¢
izvijestio je 19. IX 1812. da je dobio njihovu obveznicu radi
intabulacije na kuéu (prot. 1417 — 1812). Hensch se zaduZio
kod zagrebackog kaptolskog dobra Toplika za 936 for. 36 kr.
uzimajuci gradevni materijal za svoju kucu, te je grad 28. VII
1813. na tuzbu tog kaptolskog dobra povjerio svojim izaslanici-
ma, da prisile Henscha na isplatu duga ili da sekvestriraju kod
kupca njegove kuée tu svotu (prot, 1201 — 1813). 26, VIII 1813,
primio je grad izvje$taj svojih izaslanika, da su uspjeli obvezati
kupca Henschove kuée stolara Fiinricha, da plati do kraja
listopada 1813. spomenutu svotu (prot. 1334 — 1813, usp.
takoder 1374 — 1813). Javila se i uprava dobra BiSkupec, pa je
zamolila gradski magistrat da zbog Henschovog duga tom
dobru sekvestrira kod stolara Finricha 210 for. (prot. 1954 —
1813).

133

Varazdinski magistrat zamolio je 15. X 1814, lendavsku gospo-
Stiju, na ¢ijem se teritoriju Hensch tada nalazio, da bi od Hen-
scha ubrala dug od 7 for. 41 kr. za tromjese¢ne kamate Ivanu
Korbussu (prot. 1851 — 1814).

134

Dug Melinéeviéu 135 for, 6 kr. (prot. 1763 — 1817) i dug
krznaru Ivanu Antaueru 380 for, 36 kr. (prot. 1099 i 2055 —
1817) Hensch nije platio, pa su vjerovnici molili grad da ga na
to prisili.

135

Prot. 2654 — 1819.

136
Iz spisa 2654 — 1819 vidi se da je Hensch nakon razli¢itih

nepodopitina, kad su oSte¢eni podnijeli prijave protiv njega,.
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otifao navodno u Medimurje, pa mu je grad 17. X1 1819.
sekvestrirao imovinu, a 21. XI dao ga je uhapsiti, te je on
priznao krivicu, ali se branio da je to uinio u o&aju, jer su mu
Zena i djeca bolesni, a on je bez ikakvih sredstava. Iz izjave
ofte¢enih vidimo da je Hensch izradio lanac ukraden cvjeti¢ima
po narudzbi mesarskog pomoc¢nika Lojana, ali ga je zaloZio,
umjesto da ga preda narucitelju, koji je Henschu veé dao i dio
materijala i skupo platio izradbu, tako da je nakon procjene
zlatara Franje Periliata utvrdeno da je Hensch duZzan vratiti
naruditelju 28 for. i 24 kr., koje je prevife zaracunao.

137

Dijecezanski muzej, Zagreb, inv. br. 1179 a. — To je kandilo
vjerojatno nastalo uslijed trgovackih veza Kunica s ludbreskim
trgoveem Zitom Schweitzerom (Shveitzerom). Znamo da je
Kuni¢ zajedno sa svojim zetom, trgovcem Zitom, bio preuzeo
magazin u Vidovecu. Kod trgovca Schweitzera zaloZio je Kunié
obveznicu kupca svoje kuée Luke Putzla, kako saznajemo iz
molbe L. Putzla varazdinskom poglavarstvu 1824, godine, da
smije iskupiti tu obveznicu na ra¢un onih sekvestriranih Kuni-
¢evih novaca, koje je prema odluci gradskog poglavarstva
morao ¢uvati. Premda je Putzl prema obveznici trebao isplatiti
dug do 1. VI 1824, grad ga je uputio da sekvestriran novac
drugdje korisno ulozi, a §to se tice obveznice, zabranio mu je da
je plati sekvestriranim novcem, nego neka postupi zakonitim
putem da bi iskupio svoju obveznicu. Usp. prot. 1599 — 1824
od 31. srpnja 1824.

138

Zlatar Franjo Periliat javlja se ve¢ 1819. kao procjenitelj vrijed-
nosti lanca s cvjeti¢ima, $to ga je bio izradio Franjo Hensch
(vidi bilj. 136). Kasnije se &esto javlja u Varazdinu, no od 1836.
toliko se razbolio, da je otada unaprijed o njemu govora ponaj-
vife u vezi s njegovom bolesti i siromastvom, u koje je zapao.
Godine 1837. borio se zajedno s Vinkom Kuni¢em i Josipom
Hallerom protiv putujucih trgovaca zlatarske robe (usp. ovdje
2. 93). U godinama 1838 — 1839, spominje se Periliat samo u
vezi sa socijalnim pripomocima, koje mu grad daje zbog njego-
ve bolesti i siromastva.

139

Pojedinosti o tome vidi u dokumentaciji priloZenoj spisu 704 —
1824. — Po ugovoru od 1. VII 1818. Kuni¢ je uzeo u zakup na 6
godina i tri ¢etvrt spomenutu esticu Eakovedke gospostije u
Vidovcu uz godidnju zakupninu od 800 forinti, a zato je morao
dati obveznicu na 6000 forinti. Vidi u spisu 704 — 1824 prilozen
spis 128 — 1824,

140
Prot. 128 — 1824, Usp. takoder spis 128 — 1824 u prilogu spisu
704 — 1824,

141

Spis 128 — 1824.
142

Spis 128 — 1824,
143

Spis 128 — 1824,
144

Spis 128 — 1824,
145

Prot. 129 — 1824,
146

Prilog spisu 704 — 1824,
147

Prot. 2612 — 1824,
148

»scarteticum solum Inventarium rerum arendalium extradatum
fuerit«, spis 128 — 1824 kao prilog spisu 704 — 1824.

149
»ad casum vero deffectus fundi, personam etiam partis L

Praettae Illustrissimae Parti A. adjudicari«.

150
»siquidem in promemorato Processu pro casu deffectus fundi
sua Persona Triumphanti Dominio Chaktornyensi adiudicata
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esset, fine eo ut suae personali securitati prospicere valeat«
(prot, 129 — 1824).

151
»ad casum deffectus fundi Personae etiam Partis 1. Illustrissi-
mae Parti A. adjudicatae resignandae . . .« (spis 704 — 1824).

152

Prot. 2612 — 1824,

153

Prilog spisu 2987 — 1827.
154

Prot. 586 — 1823,

155

Prilog br. 3. spisu 2987 — 1827.
156

Prilozi spisu 1856 — 1828.
157

Prot. 325 — 1828,

158

Spis 2389 — 1824.

159

Kratko sam spomenuo dio te dokumentacije u 4. svesku Iz
starog i novog Zagreba, 1968, str. 178—179, bilj. 50 e. Potanje o
tome vidi ovdje u bilj. 164.

160

O Antunu Hubineku usp. Iz starog i novog Zagreba, sv. 2,
Zagreb, 1960, str. 178—179. On je zacijelo bio kaptolski maj-
stor. Izveo je god. 1818. kalez za zagrebacku katedralu, a druge
radove za istu crkvu izmedu 1811. i 1822, U zbirci Muzeja za
umjetnost i obrt u Zagrebu safuvana je soljenka s imenim
zigom A H pored kaptolskog mjesnog Ziga, a stilski spada
upravo u razdoblje Hubinekova djelovanja. Sad moZemo
pomaknuti gornju granicu njegova rada u Zagrebu za jo§ dvije
godine, tj. do 1824, a vjerojatno je Hubinek i dulje radio, §to ¢e
nam zacijelo otkriti daljnji studij arhivske grade o kaptolskim
majstorima. Donja granica Hubinekova djelovanja pomaknuta
je takoder do otprilike 1800. godine, o ¢emu vise u daljnjem
razmatranju.
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O zlataru Ivanu Wallneru usp. Iz starog i novog Zagreba, sv. 4,
Zagreb, 1968, str. 178—179.
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U Historijskom arhivu u Zagrebu sa¢uvano je u spisu 3540, koji
je 30. studenoga 1824. bio raspravljen na sjednici gradskog
poglavarstva:

1. Dopis varazdinskog poglavarstva br. 2389, kojim se ono
obratilo zagrebatkom poglavarstvu sa sjednice varazdinskog
poglavarstva odrzane 12. 1 13. studenoga 1824, Saopéuje da se
zlatar Juraj Kunié, varaZdinski gradanin, obratio varazdinskom
poglavarstvu molbom, koja je priloZena spisu zajedno s &etiri
pisma. -

2. Kuni¢eva tuzba varazdinskom poglavarstvu, u kojoj je iznio
dogadaje uglavnom onako, kako sam prikazao u ovoj radnji, a
kao dokaze svojim izlaganjima priloZio je Kuni¢ &etiri pisma,
§to su satuvana u HA u spomenutom spisu pod A do D.

3. (Kunicev prilog A) Pismo Antuna Landbauera, kaniskog
zlatara i srebrnara, pisano 29. listopada 1824. Jurju Kuniéu.
Javlja mu da je primio Kuni¢evo pismo od 15, listopada i da je
htio ve¢ prije odgovoriti, no kako spomenuti pomo¢nik (Josip
Haller) nije vide bio kod Landbauera ali je ipak uskoro trebao
do¢i u KaniZu, Landbauer je pri¢ekao s odgovorom. K ad se taj
pomo¢nik uistinu vratio, Landbauer mu je proéitao Kunicevo
pismo a Haller se zaprepastio. Rekao je da to ne stoji i da ¢e on
sam poti u Varazdin da se obrani, jer da je spomenuti pejzaZ od
bjelokosti kupio u Zagrebu, a nije ukrao, Takoder je Landbauer
saznao da Haller nije htio prodati Kolatorovitu taj pejzaZ za
svotu, koju mu je ovaj nudio.

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J.1 V. Kuni¢

Miladi¢ (Haller) se Landbaueru ¢ini Cestit i on bi ga zaposlio, ali
nije u stanju. Landbauer drZi da Haller nije onakav, kakva mu
je Kuni¢ opisao, jer Landbauer nije na¥ao na njemu nikakve
zamjerke, a takvu ¢ovjeku, koji mora traziti zasluZzbu po svijetu,
ne valja oduzimati ¢ast, jer to je lako uraditi a ne mozZe se vise
vratiti.

Landbauer upozorava Kunita na draguljara (Kolatorovi¢a),
koji je tri tjedna bio zaposlen kod Landbauera, a nije bio
zadovoljan s platom, koju mu je Landbauer davao, no Land-
bauer placa svakome onoliko koliko uistinu zavrijedi. Po§to ga
je Landbauer otpustio, Kolatorovi¢ je — kako je to Landbauer
prekasno saznao od Hallera — stradno psovao, a sad Kolatoro-
vi¢ opet pide Landbaueru neka ga ponovno zaposli, jer da nece
vide ostati kod tog osla (Kuni¢a). Ostalo ¢e Kuni¢ saznati od g.
Hallera, a Landbaueru je veoma Zao §to Kuni¢a poniZava takva
niStarija, jer Landbauer osobno poznaje Kuni¢a kao Cestita
kolegu.

4. (Kunicev prilog B) Josip Haller donio je iz KaniZe u Varaz-
din pismo Franje Kolatorovita upuceno zlataru i srebrnaru

- Landbaueru u Kanizi. Datirano je 16. listopada 1824, Kolatoro-

vi¢ se ispri¢ava §to je to pismo ruZno napisano, no razlog je taj
§to nije imao vremena. Ispri¢ava se takoder §to se usudio pisati
Landbaueru. Zaposlen je kod Kuni¢a, ali mu se ovdje ne svida,
jer je radionica lofe uredena i nema alata. Radnik koji neito
znade ne moZe nikako nedto nauditi kod takvog »fusera, jer taj
vje¢ni kuburant (ewige Freter) — covjek se kad3to mora smijati
— isti¢e Kolatorovi¢, izraduje stvari ne samo od mjedi nego i od
srebra. Citav su mu alat klijeta i po te jedan i »éetiri treéine«
dubaca. Taj magarac i njegov sin htjeli bi Kolatorovita netemu
nauditi, a ni otac ni sin ne razumiju se niusta. Takvi »fuderi¢
morali bi od Kolatoroviéa uéiti, a ne on od njih. Zlice izraduju
ta dvojica kao da su papuce. U Varazdinu moZe covjek dati
dukat (4. zacijelo okladiti se o dukat, op. I. B.) da nitko ne zna
nadiniti Zlicu kao Landbauer u KaniZi, Stari Kuni¢ veli da bi
Kolatorovi¢ mogao kod njega mnogo profitirati. Kad &ovjek
sve to zna, §to spravljaju ta dvojica, mora puknuti od smijeha.
Kolatorovi¢ bi volio ponovno stupiti u sluzbu kod Landbauera,
jer nece dublje zalaziti u prokletu Hrvatsku. Kad bi tamo (u
Hrvatskoj) nailazio na same takve gazde, jao Kolatorovicevoj
struci. Kolatorovi¢ bi bio spreman primiti posao kod Land-
bauera za 3 i po forinte s toplim doru¢kom. Loné&i¢ mlijeka
zapravo je sitnica, a Kolatorovi¢u mnogo znadi zbog zdravlja.
Ne bude li uz te uvjete mogao dobiti posao kod Landbauera,
Kolatorovi¢ ¢e za nekoliko dana oti¢i u Graz, jer se boji dublje
zalaziti u Hrvatsku. (Cini se da je Kolatorovi¢ htio zamesti trag,
jer je zacijelo naslutio da ¢e doprijeti do Landbauera one
klevete, koje je on po VaraZdinu §irio o svom biviem gospoda-
ru, pa se potrudio da se prilaska Landbaueru a ocrni Kuniceve i
¢ak cijelu Hrvatsku, premda je zatim krenuo u Zagreb i zapo-
slio se kod Wallnera. No da udobrovolji Landbauera nastavlja
Kolatorovi¢ laskanjem i umiljavanjem.) Bude li imao sreéu
dobiti zaposlenje kod Landbauera, bilo bi mu pravo, a ne bude
li, opet ¢e mu biti pravo, jer se Landbauer i on ve¢ poznaju.
Obojica se ne daju postidjeti i postojani su u svojoj stvari.
Kolatorovi¢a je bilo naljutilo, §to je Landbauer drugome dao
dest forinti, a njemu nije htio dati ni Cetiri forinte.

Moli Landbauera da mu odgovori u svakom sluéaju, ma i
negativno, ali hitno, jer kod ovog starog krampusa ne bi Kola-
torovi¢ htio ostati ni za tisuce (forinti), pa ga kasnije pismo ne bi
vide zateklo.

Dok se Kuni¢u Kolatorovi¢ potpisao kao »prijatelj ljudi« nakon
svog omalovaZujuteg, podrugljivog i podudavajuceg pisma,
Landbaueru je stavio »Vas sluga« Fr. Kollatorovich, a dodao je
u post scriptumu i pozdrav gospodi (griiss an die Madamm) kao
i gospodinu Josipu (Halleru?), a Politowski neka mu pide, jer bi
ga to radovalo (po prezimenu bi to mogao biti neki Poljak, koji
je valjda kao i Kolatorovi¢ sluzio kod Landbauera). Na kraju
dodaje povjerljivo Landbaueru: Becanin Haller ovdje se je (u
Varazdinu) slabo iskazao (tu Kolatorovi¢ spletkarski aludira na
Kuni¢eve sumnje da je Haller nekako upleten u nestanak
bjelokosnog pejzaZa, a te je sumnje podmetnuo Kuniu sam
Kolatorovi¢), pa zavriava time, da Landbauer znade Kolatoro-
vicevu adresu.

5. (Kunitev prilog C) Pismo zagrebackog zlatara Antuna
Hubineka varazdinskom majstoru Jurju Kuni¢u od 4. studeno-
ga 1824, U njemu Hubinek potvrduje da je Kuni¢evo pismo od
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31. listopada primio uvede 2, studenoga i odmah svojski uzna-
stojao da pronade tog ¢ovjeka (tj. Kolatorovi¢a). Svi zagrebacki
zlatari zahvaljivali su Hubineku, $to ih je dobronamjerno
upozorio na tog pomoénika, i obecali su da ¢e uéiniti svoju
duZnost, ako se danas-sutra pojavi tovjek tog imena. No kad je
Hubinek do$ao zlataru Wallneru, nasao je tog pomoctnika
imenom Kolatorovi¢a kod njega zaposlena. Hubinek je iznio
sadrZzaj Kuni¢eva pisma, pa je Wallner postavio pitanja Kolato-
rovi¢u, no ovaj je, prema njegovoj izjavi (tj. zacijelo Wallnero-
voj Hubineku) rekao da ne zna ni3ta 5to bi bio lode uradio
odnosno o nekim nepodopitinama (Schlechtigkeiten) i da ¢e
pisati Kunicu, a nece oti¢i. Wallner je zakljutao sve Kolatorovi-
ceve svjedodZbe i1 dokumente.

Hubinek preporu¢a Kuni¢u da putem varazdinskog poglavar-
stva zatrazi neka Kolatorovi¢ bude u Zagrebu uhi¢en pa neka
se prema njemu vrlo o$tro postupi, ali neka Kuni¢ navede kako
ga je Kolatorovi¢ odtetio 1 zaSto traZi sudski postupak protiv
njega, pa ¢e Kolatorovi¢ biti presludan u istrazi kod zagreba-
¢kog poglavarstva, a prema Kuni¢evoj tuzbi kod varaZdinskog
poglavarstva bit ¢e u Zagrebu proveden odtar postupak protiv
Kolatorovica.

U vezi s tim spominje Hubinek, da je upravo 29. listopada
(1824) osvanuo u Zagrebu srebrnarski pomoé¢nik Johann
Seebacher, koji je otprilike prije dvadeset i éetiri godine sluZio
(»condicionierte«) kod Kunica, a bio je i kod Hubineka supo-
mocnik (»Nebensgesell«), pa je tada pokrao i Kuni¢a i Hubine-
ka. (Taj podatak ukazuje, da je prije dvadeset i Cetiri godine,
dakle oko 1800. godine, kad se javlja uz inicijale, koji bi mogli
biti Hubinekovi, kaptolski mjesni Zig iz 1800. godine, zaista
Hubinek ve¢ imao pomocnika, pa je dakle sam bio majstor i to
zacijelo u Zagrebu, premda to Hubinek ne kaZe, jer se to valjda
medu njim i Kuni¢éem razumije. O mjesnom Zigu Zagreba iz
1800. godine usp. u 4. svesku Iz starog i novog Zagreba, 1968,
str. 178, bilj. 49. Takav Zig nalao sam zasad jedino na djelima
oznafenim imenim Zigom, koji — ¢ini se — sadrZi inicijale A H,
vjerojatno Antuna Hubineka. Usp. Iz starog i novog Zagreba
sv. 2, Zagreb, 1960, str. 178—179.)

Hubinek dalje pripovijeda, kako je njega upravo taj dan bila
uhvatila groznica, pa nije htio ni$ta spominjati o tome, §to se
bilo dogodilo. Seebacher nije nigdje dobio posla, pa je doSao i
Hubineku, a taj mu je onda u povjerenju »za popudbinug rekao
par rijeci.

Ovo pismo bio bi Hubinek ve¢ prije otpravio, ali nije bilo
»postanskog dana«, pa je morao sacekati slijede¢i. Neka Kuni¢
dakle prema ovom izvje§taju a prema svom misljenju odabere
bilo sudski postupak bilo privatno pismo, kako bi 3to prije
svriio s tim Kolatorovicem. Zakljucivii pismo s najljepdim i
najboljim Zeljama Kuni¢evoj supruzi, djeci i znancima, Hubi-
nek se potpisao kao ngradanski zlatar i srebrnar«. (Taj Hubine-
kov odgovor primio je Kuni¢ 8. studenoga 1824.)

6. (Kuni¢ev prilog D) 12. studenoga 1824. primio je Juraj
Kuni¢, kako piSe sam istog dana varazdinskom poglavarstvu,
pismo od Kolatorovita. PriloZeno je spomenutom zagrebac¢kom
spisu 3540, a Kolatorovi¢ u njemu kaZe, da je kao Castan ¢ovjek
prisiljen pisati Kuni¢u, jer nikad ne propusta da brani svoju
¢ast. Nikad jo3 nitko nije Kolatorovi¢u oduzeo &ast, a Kuni¢ je
prvi koji bi to htio uraditi ali ne moze. Kuni¢ je mogao bio tuziti
stvar sudu, ali si nije smio dozvoliti da sam oduzima ¢ast tudin-
cu, koji je ispravan ¢ovjek. Onakvo pismo, kakvo je Kuni¢
napisao (Landbaueru) spada kradljivcu ili razbojniku ali ne
ispravnom Covjeku. Kuni¢ moZe to pismo i sudu pokazati.
Kolatorovi¢ se ne boji. On je bio kod Kuniéa pomotnik dva
jedna, a Kuni¢ mu je dao svjedodZbu kakva dolikuje &estitu
¢ovjeku, pa §to sad hote od Kolatorovita. Kuni¢a ljudi ovdje
ismijavaju. Neka se stidi Ono Kuniéevo pismo drZi Kolatorovi¢
pod klju¢em. Kuni¢ je poznavao Kolatoroviéa tek dva tjedna.
U cijelom kraju Kolatorovi¢a nitko ne zna, ovdje je on nepo-
znal, Udaljen je od svoje domovine Cetiristo sati. Kolatorovi¢
potjece od Cestitih roditelja, galicijski je plemi¢ i moZe to uvijek
dokazati. (Op. 1. B. Galiciju je Austrija bila dobila u prvoj diobi
Poljske 1772, a u tre¢oj 1795. dobila je Austrija i Krakov, no
nakon Napoleonovih ratova godine 1815, zaklju¢kom Belkog
kongresa dobila je Austrija samo Galiciju kao krunsku zemlju,
dok je Krakov, koji je 1809—1815. bio sastavni dio Napoleono-
vog Var$avskog vojvodstva, ostao od 1815. do 1846. samostal-
nom republikom pod protektoratom Rusije, Pruske i Austrije.
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Danas je isto¢ni dio Galicije u sklopu Sovjetskog Saveza, a
zapadni u sklopu Poljske.)

Samo nitkov i podlac moZe $tetiti ¢asti &estita ovjeka. Kunice-
va supruga ponudila je bila Kolatorovi¢u ve¢ drugog dana, da
bi kod Kuni¢a mogao mnogo profitirati. Kolatorovi¢ je odgovo-
rio da ne Zeli profitirati ni od nje ni od njezina sina, a to je njoj
bilo neugodno. Tjedan dana kasnije psovao je Kuni¢ Kolatoro-
vita da niSta ne zna i da je magarac. Kolatorovi¢ svojim zna-
njem i vjeStinom moZe svugdje zaraditi kruha. A ono, §to je
Kuni¢ izvoljevao govoriti, to je sam Kuni¢ i njegov sin, koji je
tako nezgrapan kao da je od samog graha napravljen. Kuni¢
pide da bi Kolatorovi¢a trebalo »per Sub« poslati u Varazdin,
kao da je Kuni¢ neki gubernator, a ne moze ni macki zapovije-
dati, kamoli ovjeku. Ako Kuni¢ misli da moZe Kolatoroviéu
nedto udiniti, neka to samo svojski uradi, a Kolatorovi¢ se toga
ne boji, nego se tome smije.

Poslovica kaze »Oduzmes§ li mi ¢ast, oduzmi mi i Zivot. «
Kolatorovi¢ zavrSava prijetnjom, popratenom podrugljivom
familijarno$¢u: »Molim te, prijatelju, nemoj to drugi put
uraditi, jer ¢e§ se loSe provesti. Ako hoéete, dodite ovamo, pa ¢u
s vama raspravljati, O¢ekujem vas i to bi me izvanredno obra-
dovalo. Covjek moze u svojoj sobi raditi §to hoée, ali u tudoj
neka drii jezik za zubima.« Neposredno zatim potpisao se kao
»Franjo pl. Kolatorovi¢, prijatelj ljudi, 1824. moZe ga se naci u
Zagrebu.«

7. K br. 3540 sacuvan je koncept odgovora zagrebackog pogla-
varstva varazdinskom na temelju zakljucka sjednice odrzane
30. studenoga 1824, a dopis je datiran 15. prosinca 1824, Poziva
se na pismo varazdinskom poglavarstvu od 13, studenoga te
odgovara, da je Kolatorovi¢ dodao pred zagreba¢ko poglavar-
stvo, gdje je pozvan na odgovornost zbog pisama, kojima je
vrijedao ¢ast Jurja Kuni¢a. Kolatorovi¢ se nastojao opravdati
time, §to je Kunic s njim lo$e postupao. Zagrebacko poglavar-
stvo strogo je ukorilo Kolatorovica zbog tih njegovih ¢ina, a da
bi pruZilo zadovolj§tinu uvrijedenom Jurju Kunicu osudilo je
Kolatorovi¢a na 24 sata zatvora o kruhu i vodi.

(Dok je varazdinsko poglavarstvo smatralo Kolatoroviceva
pisma teskim uvredama s veoma ozbiljnim posljedicama,
zagrebacko je poglavarstvo razmjerno veoma lako preslo preko
toga, vjerojatno zbog toga, jer su takva ogovaranja i klevetanja
pomocnika bila dosta ¢esta pojava, pa ih nitko — osim uvrije-
denih — nije trebao ozbiljno shvatiti. Tako je 1769. ocrnjivao
pomoénik Derek zagrebackog zlatara Ignjata Ernsta, a djela tog
zlatara opovrgavaju Derekove klevete jednako kao §to Kunice-
vi radovi poni§tavaju sve Kolatoroviéeve poruge majstorovoj
radionici i njegovu znanju.)

Unatot svemu prikazuje nam ta dokumentacija neposrednije i
izrazitije odnose medu majstorima VaraZdina, KaniZe i Zagre-
ba, kao i uzajamne odnose tih majstora s njihovim pomoénici-
ma, daleko Zivlje i potpunije negoli mnogi spisi poglavarstva i
drugih oblasti.

O Derekovu iskazu i istrazi usp. u Historijskom arhivu u Zagre-
bu, u fasc. 29: Examina inquisitiae. IzvjeStaj podnesen na
sjednici zagr. poglavarstva 9. 1 1769. o istrazi obavljenoj 7.
sije¢nja 1769.
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Prilog spisu 1615 — 1836.
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Historisch, statistisch, topographische Beschreibung der kénigl.
Freystadt Varasdin, Varasdin 1827, str. 201,

167

Kapossy Janos, Magyarorszagi 6tvosok a XVIII—XIX szdzad-
ban, Budapest, 1934 (poseban otisak iz »Leveltari kozlemeé-
nyek, X1, 1933), str. 39.
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Spis 1442 — 1828.
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Spis 1856 — 1828.
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Prot. 1319 — 1827.
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Prot. 1326—1829.
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172

Vinko je roden 5. IV 1801, a Dominik 3. VIII 1803, dok je
njihova sestra Amalija, kasnije udata za trgovca Zorna, rodena
3. VII 1799. Usp. Maticu kritenih Zupne crkve sv. Nikole, sv.
I, 1792 — 1811, str. 143, 179 i1 228. U Historijskom arhivu,
Varazdin.

173

Prot. 519 — 1829,

174

Prot. 2255 — 1829 i spis 2255 — 1829.
175

ndas gebrechliche Alter zu driicken angefangen hatq.

176
Spis 243 — 1830. Odgovor varaZzdinskog poglavarsiva v, 244 —
1830.

177

Prilozi spisu 1615 — 1836. Prema Kunievoj priznanici on je
tada diplomom oslobodio neki drugi svoj zalog, koji je dao
Baueru jo§ 8. X1 1828, a 10. VII 1830. obvezao se da ¢e do 3.
kolovoza 1830. iskupiti svoju diplomu gotovim novcem, no to
nije ucinio, jer je tek 2. X1I 1834, gradsko poglavarstvo predalo
Kuni¢evu sinu Dominiku tu diplomu u vezi s namirenjem duga
Baueru iz ostavitine Kuni¢eve udovice.

178

Prilog spisu 539 — 1840. Vinko Kuni¢ pisao je 14. studenoga
1839. tom brati¢u Ivanu, da je diplomu Dominik bez njegova
znanja bio zalozio kod nekog Zidova, gdje je ostala pet godina.

179
Prilog spisu 1615 — 1836,

180
Matica umrlih Zupne crkve sv. Nikole u Varazdinu, 1829 —
1847, sv. 111, str, 51. U Historijskom arhivu, VaraZdin.

181
Spis 2250 — 1831.

182

Vinko Kuni¢ vjen¢ao se u Koprivnici 22. veljace 1832. s Mari-
jom Ivanom rod. Lorenzo (Matricula copulatorum parochiae
Capronczensis, 1829 — 1848, knj. III). Ovaj podatak zahvalju-
jem dru Leanderu Brozoviéu, direktoru Muzeja grada Kopriv-
nice. Prema drugom podatku, koji takoder zahvaljujem dru
Brozoviéu, bio je gradski sudac Koprivnice 1824 — 1849. Juraj
Kuni¢, rod. 20. III 1791, pa je Vinko Kuni¢ moZda naifao u
Koprivnici na pomo¢ poglavarstva eventualno i posredstvom
tog imenjaka a valjda i rodaka Vinkova oca. U matici je Vinko
zabiljeZen kao Vincentius Josephus Kunich de Sonnenburg,
Nobilis adolescens Argenti Faber, pa je mogute da je Vinko
tada mogao raditi u Koprivnici kao srebrnar, premda mu to u
Varazdinu nije bilo dozvoljeno. On je ipak ve¢ u rujnu iste
1832, godine nastojao dobiti obrtnu dozvolu od varaZdinskog
poglavarstva, ali je tek 7. prosinca 1833. dobio dozvolu rada kao
pojasar odnosno obradiva¢ mjedi.

183
Prot. 2878 — 1832.

184

Prot. 3719 — 1833. Vjerojatno je tom Vinkovom uspjehu
pripomogao skandal s pojasarom Tomom Zajcem (Seitz) iz
Varazdina, koji se potetkom prolje¢a 1833. obrukao na sajmu u
Cakovcu kao varalica, jer je tamo donio na prodaju posrebrene
prstene i druge posrebrene stvari, koje je prodavao kao srebrne
1 oznadene Zigom 13, tj. 13 lota finote srebrne slitine, kako je
bilo propisano oznadavati takve srebrne predmete. Bio je
odmah odveden u ¢akovacku tvrdu i bio bi kaznjen da nije za nj
jam&io varazdinski gradanin Petar Grabar. Takoder iz obzira
prema drugim varazdinskim gradanima pustila je Cakovelka
gospoS§tija Zajca da se vrati kuci, no zatim je zatraZila od varaZ-
dinskog magistrata da krivea kazni (prot. 1022— 1833 sjednica
varazdinskog poglavarstva). Poglavarstvo je dalo zaplijeniti
Zigosane predmete, a druge neZigosane vratilo je Zajcu, Strogo
je ukoren zbog tog prijestupa i objavljeno mu je 3. travnja 1833.
da Ce se protiv njega postupiti stroze kao protiv kriminalca,
bude li ubuduée zateen u najmanjem takvom prijestupu, —
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Potkraj studenoga 1833. opet je raspravljalo varaidinsko
poglavarsivo o pojasaru Tomi Zajcu, koji se u VaraZdinu bio za-
duZio pa pobjegao i odnio sa sobom neke stvari. Usp. prot. 3593
— 1833. Poslan je raspis o tome susjednim jurisdikcijama. PoSto
se Zajcovim bijegom ispraznilo jedno mjesto pojasara u VaraZ-
dinu, poglavarstvo je 7. prosinca 1833. moglo udovoljiti molbi
zlatara Vinka Kunita da smije obavljati pojasarske poslove,
usp. prot. 3719 — 1833, — 14. prosinca iste godine primilo je
poglavarstvo izvjedtaj o zapljeni cjelokupne Zajcove imovine, te
su poduzete mjere, da se njegove obrtni¢ke stvari prodaju na
javnoj drazbi prema procjeni struénjaka. Usp. prot. 3810 —
1833.

185
Spis 3176 — 1833.

186

U prilogu spisu 1615 — 1836 nalazi se sporazum Dominika i
Amalije Kuni¢, da ée podijeliti ostavtinu i platiti sve dugove.
Tu je spomenuto da im je majka umrla 9. studenoga 1834. u 7
sati ujutro. Istoga dana odredio je gradski sud spisom 222 —
1834 povjerenike, koji ¢e rjeSavati pitanja ostavitine. — U
matici umrlih Zupne crkve sv. Nikole u VaraZdinu 1829 — 1847,
sv. 111, str. 131, zabiljeZeno je da je 10. novembra 1834. »Rosalia
Kunich Vidua Aurifabra Annorum 59, Cunctis Moribondorum
Sacramentis provisa phtysi pulmonali consumta est et in
caemeterio Sancti Floriani sepulta«. Prema tome je Rozalija
zakopana dan nakon svoje smrti.

187

Vinko Kuni¢ navodi u svom pismu brati¢u Ivanu Kunicu 14. X1
1834. da se on (Vinko) odrekao nasljedstva samo zato da bi
diploma 'mogla biti otkupljena i njemu predana, no gradski
izaslanik predao ju je mladem bratu Dominiku. (»meine Eltern
versetzten im um 60 f. C. M. und als beite starben dat ich ver-
zicht auf mein Erbtheil und nur dass der Adelsbrief ausgelest
und mir in die Hinde komt. Obwohl ich Elterster bin und in
ausgelest hab, so bekomm im doch von dem Eksmiesen mein
Bruder der im in Triden Tag gleich versetzte bey einem Juden
wo er 5 Jahre ohne meinen wisen wahr¢.) Naveo sam ovdje
Vinkov rukopis sa svim pravopisnim i ostalim greSkama, a
saduvano je to pismo ad No 539 -1840,

U spisu 1615 — 1836 sacuvana je potvrda Dominika Kuni¢a za
diplomu, koja je dugo bila u zalogu kod Matije Bauera, a 2. XII
1834. primio ju je Dominik iz ruku opéinskog vije¢nika Stjepa-
na Maksimilijana pl. Suéi¢a. U istom spisu 1615 — 1836, koji
sadrzi izvjeStaj gradskih povjerenika Suéi¢a 1 Horvateka,
spomenuto je samo da stariji sin nije htio nikakva uéesta ni u
ostavini ni u placanju roditeljskih dugova.

188
Taj sporazum sacuvan je kao prilog spisu 1615 — 1836.

188a
Sac¢uvana je potvrda Nikole VukSini¢a na 20 for. koje je primio

od Dominika Kuni¢a 1. XII 1834, umjesto alata. — Prilog spisu
1615 — 1836. To je bio vjerojatno prvi obrok od utanaéenih 50
for.

189
Prot. 3693 — 1834.

190
Spis 2106 — 1835.

191
Prot. 2106 — 1835.

192
Spis 2761 — 1835.

193

Josip Haller preuzeo je 10. IV 1835. dio duga Dominika Kuni¢a
Luki Putzlu za 104 for. i 17 kr. od pozajmice, koju je dobio Juraj
Kuni¢ jos u svibnju 1810. kao i od drugih dugova za intabulaci-
juidr. 20. VI, 1818,

194

Prot. 3508 — 1834.

195 )

Prema ellenchu: prot. 394 — 1835, no ta knjiga protokola

manjka, a safuvana je samo druga knjiga od br. 2004 unaprijed.
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196
Prot, 795 — 1835.

197
Spis 2761 — 1835 i prot. 2761 — 1835.

198
1160 — 1836.

199
U skupini spisa pod br. 1698 — 1836, prilog 130.

200

U kapeli sv. Mihaela u Srad¢incu danas je u upotrebi druga
pokaznica. Kapela u Sradincu pripada Zupi sv. Vida u Varazdi-
nu, pa me je svecenik iz Sradinca uputio, da bi pokaznica iz
Sra¢inca moZda bila otpremljena u VaraZdin. Pregledao sam
sve tri pokaznice i u varaZdinskoj crkvi sv. Trojstva Zupe sv.
Vida, no ni jedna ne odgovara opisu u Hallerovu ratunu. —
Zahvaljujem upravi kapucinskog samostana u VaraZdinu, §to
mi je omogucila da pregledam spomenute pokaznice.

201
U Dijecezanskom muzeju u Zagrebu, kartoni votiva iz Marije
Bistrice br. VI, 471 69. Usp. i V, 33 s nejasnim mjesnim Zigom.,

202

Valja medutim uzeti u obzir da je vrlo srodan Zig imao zagreba-
¢ki zlatar Josip Haasz godine 1829. a zacijelo i kasnije. Usp. Iz
starog 1 novog Zagreba, sv. IV, Zagreb, 1968, str. 182.

203

Karton iz Marije Bistrice V, 5. To je votiv od srebra, koji prika-
zuje dijete, koje se moli. Zig na njemu vidi u tabeli Zigova pod
br. 8.

204

U Dijecezanskom muzeju u Zagrebu pod br. 245 (iz Lepogla-
ve). Usp. studiju Ive Lentica o Gerstnerovim radovima u
»Vijestima muzealaca i konzervatora Hrvatske, br. 1 — 1971,
str. 22, 123. pod br. 3. Vidi ovdje sl. 41.

205

U tabeli Zigova br. 7. Vidi kartone iz Marije Bistrice u Dijece-
zanskom muzeju u Zagrebu br. III, 3, votiv ruke, na kojem je
gravirano ime Marie Toller. Drugi votiv karton V, 27,

206

U tabeli Zigova br. 9. Vidi kartone s votivima iz Marije Bistrice
VI, 64 (oznacen 1840) i VI, 85.

207

Votiv srca VI, 38.

208
3462 — 1836.

209
Spisi 128 i 542 — 1840.

210

Ellenchus causarum coram Amplissimo Magistratu L. & R. C.
Varasdinensis decurrentium: Haller Josephi concursualis (cau-
sa levata: 30. Junii 842).

211
819 — 1840.

212
1357 — 1842,

213
281 — 1846.

214
182 — 1849,

215
Spis 181 — 1837,

216
U protokolu je svakako zabunom uneseno ime Jurja umjesto
Vinka Kunica. Spis nije sauvan,

217
Prot. 1971 — 1837.

218
Drugi naprijed spomenuti zlatar Periliat Zivio je tada u velikoj
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bijedi, pa ga je podupiralo Dobrotvorno drustvo, no i ono je 21.
veljate 1837. zamolio poglavarstvo da bi brigu za Periliata
preuzeo Sirotinjski zavod. Usp. prot. 683 — 1837. — U ozujku
je taj zavod preuzeo brigu za nj. Tada se spominje da je Perilia-
ta udarila kap, a ostao je bez sredstava. Ima Zenu i dvoje djece.
Prot. 806 — 1837.

219

Prilog spisu 2339 — 1840. Iz tog spisa kao. i iz drugih u vezi s
tom aferom saznajemo da je lvan Kuni¢ kuhar. Prema tome to
je bez sumnje onaj Ivan Kuni¢, koji se bio javio varazdinskom
poglavarstvu 24. V 1835. zamolivdi pasos. Tada je naveo da je
on sin kapetana Stevana Kuniéa, koji je sudjelovao u vojni
1802. godine, pa je od zadobivenih rana umro, a sin mu je tada
ostavio Varazdin, izuéio kuharstvo i sluZi u Mitrovici u kavani
Nedeljkovica (moZemo pretpostaviti da zbog toga i zove svog
oca Stjepana Stevanom), a moli poglavarstvo da mu paso$
podalje na zapovjedniitvo petrovaradinske grani¢arske pukov-
nije (spis 1827 — 1835). Spomenuti Stevan Kuni¢ zacijelo je
brat Jurja Kunica, jer su sa¢uvani dokumenti u vezi sa Stjepa-
novom oporukom i nagodbom nakon njegove smrti. Kapetan
Syjepan Kuni¢ naéinio je svoju oporuku u Varazdinu 7. V 1801
(spis 1231 — 1801), a ve¢ 20. VI 1801. odredio je grad kapetana
Lendvaya i senatora Gregori¢a da popisu svu imovinu Stjepa-
novu nakon njegove smrti. (Prot. 1513 i 1514 — 1801, na str.
580.) Mislim da je Stjepanov sin zabunom spomenuo vojnu
1802. jer je mirom u Lunevilleu 9. velja¢e 1801. Austrija nakon
krvavih gubitaka u vojni 1798 — 1800, bila sretna da je zadrzala
ono §to je dobila kampoformijskim mirom. Tek 1805. odludila
se Austrija opet na kobnu vojnu. Drzim da je Ivanov otac
stekao svoje smrtonosne rane u vojni to je zavriila 1801. pa je
tada Stjepan i umro. Nije neobiéno §to je 34 godine kasnije Ivan
pogrijesio za godinu dana.

220

Spisi 11301 2339 — 1840.
221

Prilog spisu 2339 — 1840.
222

Prilog spisu 2339 — 1840.
223

Prot. 3574 — 1838.

224

»ich hab noch einen Gliick mit diesen Besitz zu machen« pide
Vinko svojim pravopisom u prilogu spisa br. 539 — 1840.

225

Spis 539 — 1840.

226

Spis 913 — 1840.

227

Prilog spisu 913 — 1840,
228

Prilog spisu 1130 — 1840.
229

Spis 1130 — 1840.

230

Spis 1130 — 1840,

231

Prot. 3385 — 1839,

232
1577 — 1840.

233

Prilog broju 2339 — 1840.
234

Spis 2339 — 1840.

235
2296 — 1840.

236
2339 — 1840.

237
2732 — 1840.
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238
2732 — 1840.

239
Spis 341 — 1841.

240
Prot. 1069 i 1150 — 1841.

241
2794 — 1842,

242

Mozda je Vjenceslavov sin bio onaj Franjo Kuni, koji je roden
u Galiciji 24. IV 1801. kao sin poru¢nika, a 3. XII 1812. primljen
je u vojnu akademiju u Be¢kom Novom Mijestu. Kasnije je
postao kapetanom 1835, a u rujnu 1848. i majorom. Sudjelovao
je u vojnama 1848/49 pa je 6. rujna 1849. postao potpukovni-
kom. Penzioniran je 28. II 1850. a umro je 11. III 1865. u Becu.
Nosio je i plemicki naslov von Sonnenburg, a Johann Swoboda,
koji je objavio te podatke o njemu (u djelu Die Theresianische
Militirakademie zu Wiener Neustadt, I Band, Wien 1894, str,
431) spominje da nije mogao ustanoviti u kakvu je rodu bio taj
Franjo Kuni¢ s braéom Jurjem i Josipom Kuni¢em, kapetani-
ma, koji su 1770. postali plemi¢i von Sonnenburg, kako to
navodi Johann Christian von Hellbachs »Adelslexikong,
Ihnenau bei Bernhardt Friedrich Voigt, 1825, I Teil, p. 713.

243
3664 — 1843.

244

Bio je izloZen 1956. na izlozbi »Umetni¢ka obrada metala
naroda Jugoslavije« u Muzeju primenjene umetnosti u Beogra-
du, usp. katalog pod istim naslovom, sv. II, Beograd, 1956, str.
65; br. 673.

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié¢

245

Za sva tri koprivni¢ka predmeta dugujem zahvalnost pok. dru
Leandru Brozovitu, direktoru koprivni¢kog Gradskog muzeja,
koji mi je donio te predmete 1956. na pregled u Muzej za
umjetnost i obrt te me upozorio, da se oko 1832. spominje u
Koprivnici Vincentius Kunich de Sonnenburg, srebrnar.
Kasnije sam istraZivanjem u Historijskom arhivu VaraZdina
utvrdio da je taj Vinko bio sin zlatara Jurja Kunita u VaraZdi-
nu.

246

Ivo Lenti¢, Nekoliko radova varaZzdinskog zlatara Antuna
Gerstnera. Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske, Zagreb,
br. 1 — 1971, str. 22

247
Prot, 4351 — 1844,

248
Prot. 4799 — 1846.

249
Spis br. 397 — 1849,

250

Bile su izloZene 1956. na izlozbi »Umetni¢ka obrada metala
naroda Jugoslavije«, usp. katalog izloZbe pod istim naslovom,
sv. I1, Beograd, 1956, str. 66. pod br. 686. Inv. br. Dijecezanskog
muzeja u Zagrebu 245.

251
Usp. ovdje bilj. 246.

252
Ivo Lenti¢, nav. dj. (Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske,
br. 1 — 1971, str. 24).
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5. Dosadasniji rezultati studija povijesti
varazdinskog zlatarstva.

Mjesto Jurja i Vinka Kunica

u tom sklopu.”

*Napomena redakcije:

Ovaj tekst je predan za tisak 1977. godine. U meduvremenu je dr
Ivo Lenti¢ nastavio svoja istraZivanja o varaZdinskom zlatarstvu,
te je koristio dio iste grade safuvane u Historijskom arhivu
Varaidina za svoju knjigu »VaraZdinski zlatari i pojasaric,
objavijenu 1981. godine. Razumije se da to ne umanjuje vrijednost
rada dr Ivana Bacha bududi da je on teio kompleksnoj mono-
grafskoj obradi, a takoder je samo po sebi jasno da se nije mogao
osvrnuti na Lentideve rezultate jer nije dospio izvrSiti jod jednu
redakciju svog teksta. Objavijujemo stoga Bachov rukopis u
originalnoj verziji kakva je bila u trenutku predaje za tisak.
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Stare zlatarske radove Varazdina proudavali su do sada
prof. Kredimir Fili¢, prof. Gjuro Szabo, dr Dragutin
Kniewald i u posljednje vrijeme osobito mr. Ivo Lenti¢,
kustos Povijesnog muzeja Hrvatske. Prof. Fili¢ upozorio
je! na srebrno Zezlo varazdinskog gradskog suca s ureza-
nim natpisom CLAVA - LIBERE * REGIE - CIVI-
TA/TIS WARASDIENSIS 1464.2 Otprilike istodobno s
tim sudackim Zezlom, tj. negdje u sredini XV stoljeca,
kako smatra prof. Fili¢, nastao je i velik srebrni petai-
njak, koji se Cuva u blagajni gradskog nacelnika na
magistratu.’ Zlatari su bili reza¢i pe¢atnjaka, pa je vjero-
jatno dasu i taj gradski pecatnjak kao i Zezlo djela varaz-
dinskih majstora.

Prof. Fili¢ je smatrao da bi mogla biti rad varazdinskog
zlatara i velika kasnogotitka pokaznica franjevackog
samostana u Varazdinu,* jer je npr. zlatar Bartolomej
bio gradski sudac u Varazdinu 1522. i 1523. god. Dr
Dragutin Kniewald datirao je tu pokaznicu potkraj XV
stoljeca,’ §to takoder ne bi isklju¢ivalo moguénost da je
ona djelo varazdinskog majstora, jer se VaraZdin stalno
brinuo da ima i zlatara u svojoj sredini, kako pokazuju
saCuvani arhivski podaci.

Potkraj XVl stolje¢a javljaju se u varazdinskim zapisnici-
ma kao priseznici zlatar Mijo Koc¢inski i srebrnar Andri-
ja Talijan.® O majstorima XVII stolje¢a znamo iz njihove
cehovske povlastice od 1613. god.” Nekoliko starih
zlatarskih djela u Varazdinu naveo je prof. Gjuro Szabo
u svom tipkopisu o Varazdinu.® Neki od tih metalnih
predmeta iz XVII stoljeca, koje Szabo spominje, mogli bi
biti djela varaZzdinskih majstora, kao npr. u kapeli sv.
Vida mjeden ciborij sa zapisom: PETRVS BELECZEN-
SIS F. F. 1602, pa u istoj kapeli kale? sa zapisom: KE-
LIH + S + VI/DA/ + VA/RASDIN/1682,° zatim u
franjevackoj crkvi pacifikal od pozlatena srebra, visok
43 c¢m, sa zapisom na vrhu stalka: CRVX CONVENTYVS
VARASDINENSIS SANCTI IOANNIS BAPTISTAE
ANNO DOMINI 1632.'° U zupnoj crkvi je kalez iz 1684.
god., koji bi mogao biti doma¢i rad'!, dok je ostalo
posude djelomice rad Graza i Augsburga ili Radgone. '?
Nekoliko jednostavnijih zanimljivih komada u Zupnom
dvoru. kao $to su kale?i s ornamentima akantusovih
listova i jednostavnim graviranim cvjetnim motivima, pa
ciborij urefen motivima akantusa na proboj u 2. pol.
XVII st., mogli bi takoder biti domac¢i radovi, no nemaju,
kao ni kalez iz 1684. godine, nikakvih Zigova, premda su
varazdinski zlatari od 1613. bili obvezani stavljati »zna-
menje«. Bit ¢e da se ni oni kao ni zlatari Graza nisu
drzali propisa.'?

U bivioj pavlinskoj crkvi sa¢uvani su jednostavni kalezi
iz druge polovine XVII stolje¢a kao 1 u onoj sv. Vida, a u
zupnom uredu sv. Vida vrlo zanimljiv goti¢ko-renesansni
kalez oznacen na nozi imenima JESUS i MARIA, koji je
mozda domaci rad, no bez Zigova, a na podnoZju je
ureden reljefnim krugovima.'* Vjerojatno su djela varaz-
dinskog majstora Ivana Maichlingera potkraj XVIII
stolje¢a vréici za vino i vodu u crkvi urSulinskog samosta-
na, visoki 13 cm s imenim Zigom [ M, s mjesnim Zigom
kule sa zvijezdom na vrhu i brojkom 13 sa strane, dok bi
zig IB s mjesnim Zigom 13 na §titu, koji su utisnuti na
pladnju za ampule s oznakama IHS MARIA, takoder
mogao upuéivati na domaéeg majstora.'® Ostali mnogo-
brojni vrijedni predmeti u toj crkvi djela su beckih i
augsburskih zlatara, iz XVIII stolje¢a. Jedan kaleZ kod
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kapucina mogao bi potjecati s kraja XVII ili pocetka
XVIII stoljeca.

VaraZdinske zlatare XVIII stolje¢a prou¢avao je s mno-
go uspjeha Ivo Lenti¢'®, pa je upozorio na niz zanimlji-
vih podataka iz arhivskih izvora kao i na sa¢uvana djela
ne samo zlatara i srebrnara nego i njihovih konkurenata
pojasara, koji su znali kad§to izvesti djela znatne kvalite-
te. Pogledajmo usporedo glavne od tih podataka:

Srebrnari i zlatari:

Szartory Antonius, djelovao je od 1736. do smrti 12, IV
1749. Sacuvana su njegova dva srebrna, pozlatena,
jednostavna kaleZa iz 1748, god. za crkvu sv. Florijana u
Varazdinu (VMKH, 3-1970, slike na str. 13).

Plebaiss Josephus, imao kucu u Varazdinu 1748. god., a
umro 29. 1 1751. u Varazdinu,

Ederer Franciscus, umro u VaraZdinu 10, 111 1753,

Paragy Joannes, roden je u VaraZdinu oko god. 1718.
(VMKH, 3-1970,17) i tu djeluje od 1747, a 1749. postaje
varaZdinskim gradaninom. Umro u VaraZdinu 27, IV
1773, a

Paragy Eleonora, njegova udovica, vodi zatim njegovu
radnju jo§ godinu dana.

Chary Franciscus Xaverius, Hrvat VaraZdinac (Croata
Varasdinensis), pastorak zlatara J. Paragya, uéio je kod
tog svog ocuha zlatarstvo pet i po godina. Postao je va-
razdinskim gradaninom 25, VIII 1768. Umro je u Varaz-
dinu 8. IX 1772.

Maichlinger Joannes, roden u VaraZdinu, gdje se spomi-
nje 1763, Postao je varazdinskim gradaninom 9. XI 1772.
Oko 1773. izradio kutijicu za spremanje hostija, sa¢u-
vanu u varazdinskoj crkvi sv. Florijana (VMKH, 3-1970,
15, sl. na str. 13). Umro je u VaraZdinu oko 1806.
(VMKH, 3-1970, str. 17).

Pool Josephus, zlatar iz Linza, stanovao je 1773—1774.
kod muza svoje sestre Barbare u VaraZdinu, a 4. 1 1773.
varaZzdinski magistrat molio je za njega magistrat u Lin-
zu, neka mu pofalju novac naslijeden od macehe, jer je
Pool zazelio raditi u Varazdinu, a grad treba takvog
majstora (VMKH, 3-1970, str. 14).

Pdhneke Friedrich Emanuel, molio je valjda izmedu 10,
Vi 18. VI 1773. varaZdinski magistrat da mu dozvoli
obavljanje zlatarskog obrta u VaraZzdinu. Ucio je 7
godina zlatarstvo kod Karla Gott. Rothea u Kénigsber-
gu do 3. I 1768, pa 6 mjeseci u Danzigu kod Joh. Heinr.
Rollingera, zatim 8 tjedana u Be¢u kod Georga Lachnit-
za do 4. 111 1770, pa u Linzu 6 tjedana kod Heinricha
Lewenta do 20. IT 1772, a u Bratislavi prelazi s luteran-
ske na katolitku vjeroispovijest 12. IV 1773. i radi
godinu i po u Bratislavi te 10. V 1773. odlazi u Trst, a
negdje prije 18. VI 1773. Zelio je prijeti u Varazdin
(VMKH, 3-1970, str. 11).

Torok Antonius, porijeklom Madar, djelovao je u
Varazdinu otprilike od 1772. OZenio se udovicom
zlatara Charyja, a 13. V 1773, postaje varaZdinskim
gradaninom. Iste godine ovlastio ga je varaZdinski
magistrat da provjerava kakvotu srebra izradevina
varazdinskih srebrnara. Zbog dospjelih dugova sekve-
strirao mu je varaZdinski magistrat imovinu i rasprodao

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J.i V. Kuni¢

Pojasari:

Schmid Joannes posjedovao je kuéu u Varazdinu 1748.
Prije 1751. izradio 6 mjedenih svije¢njaka za Zupnu
crkvu u Voéi Donjoj, gdje su 4 i satuvana (VMKH, 4-
1969, sl. na str. 20). 1751. izradio za istu crkvu svjetiljku

za vje¢no svjetlo (sl. na str. 17. u VMKH, 4-1969).

Drugu svjetiljku, koju je Schmid izradio za istu crkvu
kao i svjetiljku za varazdinske urSulinke iste godine
1751. nije se jo§ uspjelo identificirati (VMKH, 4-1969,
str. 21, bilj. 6). Jednako ni svijeénjake, raspela i svjetilj-
ke, koje je vjerojatno on po narud#bi slikara Karchera
radio za kapelu sv. Kriza u Podbrestu u Medimurju
(VMKH, 4-1969, str. 17).

Podborsich Michael, roden u Koruskoj 1727, postao je
varazdinskim gradaninom 13. III 1758. Izradio je 1759.
monstrancu u Zupnoj crkvi sv. Nikole u Varazdinu
(VMKH, 4-1969, sl. na str. 19), a vjerojatno je njegov rad
oko 1770, i relikvijar sv. Fabijana i Sebastijana u isto-
imenoj varaZdinskoj kapeli (VMKH, 4-1969, sl. na str.
18). Bio je vlasnik kuce u Varazdinu 1773, a umro je tu
15. 111 1777,

Peaker Jacobus, porijeklom Hrvat, stanuje oko 1780. u
Varazdinu, gdje 15. V 1797. postaje gradaninom. Umro
jeu Varazdinu 2. 11 1813. (VMKH, 4-1969, str. 20).
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je te pozvao vjerovnike da se do 1. Il 1776. jave radi
naplate. Nakon toga Torok se viSe ne javlja u VaraZdinu.
Njegovu monstrancu iz 1773, god. satuvala je Zupna
crkva sv. Nikole u Varazdinu (Peristil, br. 10—I11,
Zagreb, 1967/68, str. 181).

Praunsmicz Leopoldus, srebrnar, stanuje u Varazdinu
godine 1776. (VMKH, 3-1970, str. 15).

Nakon katastrofalnog pozara Varazdina godine 1776,
nalazio se u gradu samo ve¢ spomenuti zlatar Joannes
Maichlinger.

Radi preglednosti do sada sabranih podataka uvrstio
sam ovdje sazeto neke rezultate ove moje radnje, kojima
se dopunjuju istraZivanja Ive Lenti¢a (a njegovim poda-
cima o Gerstneru dodajem ne§to nize prema kronolo-
Skom redoslijedu):

Kunich Georgius, roden oko 1777, boravio je u VaraZdi-
nu od 1796, primljen je u gradansivo 1801, a god. 1818.
zbog dugova prodaje ku¢u u Varazdinu i seli u Vidovec,
no 1824. se vrata u VaraZdin, gdje je i umro 22. V 1831.

Kuni¢ Rozalija nastavlja kao Jurjeva udovica od 1831. do
1834, rad muZeve radionice s poslovodom Nikolom

VukSinitem 1 u suradnji sa sinom Dominikom Kunitem.
Umrla je 9. XI 1834.

Kuni¢ Vinko, drugi Jurjev sin, djeluje od 1833, kao
pojasar (vidi desno), zatim kao zlatar u VaraZdinu od
1835. do 1841. Jedino je 1840. zbog varaZdinskog poreza,
koji je smatrao previsokim, boravio u Koprivnici.

" Haller Joseph iz Beca, dobio je nakon smrti Rozalije

Kuni¢ potvrdu varazdinskog poglavarstva da mu je
osiguran zlatarski obrt u Varazdinu. 1835, izradio je
dijelove pokaznice za Sradinec kod VaraZzdina, a 12. II
1840. dobio je gradansko pravo u VaraZdinu. Pao je
pod ste¢aj 30, VI 1842, a sudski postupak protiv njega
zavrSen je 1849, godine.

Hensch Franciscus, Austrijanac, dobio je nakon Maich-
lingerove smrti (u oZujku 1806) dozvolu za rad, isprva
kao pojasar, 22. IX 1806, a zatim kao zlatar, pa je 1808.
kupio Maichlingerovu kuéu, a 1812. postao varaZdin-
skim gradaninom, no kad se veoma zaduZio presao je
1814. na podrudje lendavske gospostije. Zbog razli¢itih
nepodopétina sekvestrirao mu je grad Varazdin imovinu
god. 1819. i uhapsio ga zbog pronevjere. Branio se da je
sve u¢inio u olaju, jer su mu bolesni Zena i djeca, a on
nema sredstava. Otada se viSe ne javlja u javnom Zivotu
Varazdina.

Periliat Franciscus, spominje se od 1819 (tj. od odlaska
Jurja Kuni¢a i sekvestracije Henschove imovine) pa sve
do 1839. Vec¢ od 1836. Zivio je u siromadtvu teko bole-
stan, pa mu 1837—1839. grad daje pripomo¢.

Na ovo se nadovezuju podaci koje je objavio Ivo Lenti¢
(VMKH, 1-1971, 20—24):
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Gersiner Antonius, roden u Esztergomu 1817, zamolio je
1844. da se smije nastaniti u Varazdinu, gdje je 1847,
postao i gradaninom. Tu je i umro 28. VIII 1890. Izradio
je niz djela, od kojih su neka satuvana, pa ih je djelomi-
ce objavio Ivo Lenti¢ u spomenutom &lanku, a djelomice
su navedena u ovoj radnji, gdje je objavljeno i njegovo
pismo varazdinskom poglavarstvu, u kojem isti¢e godine
1849, kako mu je na brizi da odrZi jedva povracen kredit
(vjeru, pouzdanje) u pogledu zlatnih i srebrnih radova
u Varazdinu. Tu jamaéno misli na Hallerov proces od
1842. do 1849, a vjerojatno i na Henschove pronevjere
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Noske Joannes, 1814. sekvestrirana mu je imovina zbog
dugova i nepravilnosti u poslovanju.

Seitz Thomas, 1833. varaZdinski pojasar uhvacen je u
Cakoveu na sajmu dok je prodavao zlatarsku robu s
laznim Zigovima.

Kunié Vinko radi kao pojasar od 7. XII 1833, Zatim kao
zlatar (vidi lijevo).
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1819, no zacijelo i na procese, koji su bili vodeni protiv
Jurja i Vinka Kuni¢a dvadesetih i &etrdesetih godina 19.
stoljeca.

Razmotrimo li zakljuéno povijest varazdinskog zlatar-
stva u stoljetnom razdoblju od Toérokove pokaznice iz
1773. godine'® do Gerstnerovih radova, vidimo da se —
unato¢ nekim popratnim, sekundarnim, negativnim
pojavama — u tom kontinuiranom razvoju istice pored
Toéroka Juraj Kuni¢ visokom kvalitetom svojih djela.

Juraj Kuni¢ oito je bio majstor ravan najboljim zagre-
batkim zlatarima tog doba: Ivanu Mihaelu Lanneru,
Ferdinandu Eberhardtu, Martinu Ebneru ili Franji
Lesniku. Koliko nam dosadas$nji uvid u djela njegova
sina Vinka omogucuje cjelovit sud, ¢ini se da ni on kao ni
Gerstner nisu zaostajali za dostignuc¢ima svojih zagreba-
¢kih suvremenika Emerana Haberzetla, Vinka Lehman-
na, Josipa Hasza ili Henrika Wohlgemutha. Svi su ti nasi
majstori bili pod utjecajem srednjoevropskog zlatarstva
onog doba, a imali su vlastitih sposobnosti da stvore
vrijedna djela istaknutih osebujnih znacajki, pa njihove
tvorevine ¢ine trajna poglavlja hrvatske povijesti umjet-
nosti.

Moguce je da ¢e daljnja istrazivanja otkriti mnogo novih
spomenika ostalih varazdinskih majstora, koji bi sadas-
nju sliku mogli izmijeniti, no tome bismo se samo mogli
radovati.

Uz Jurja i Vinka Kuni¢a javlja se tijekom dvadeset
godina (1819—1839) Franjo Periliat, ¢iju bi djelatnost
valjalo potanje izstraziti, a jednako bi, drzim, vrijedilo
posvetiti paznju prou¢avanju udjela Franje Henscha,
koji je ve¢ od 1806. radio u Varazdinu, pa je do kriti¢nih
za njega godina 1813—1819. vjerojatno izveo niz djela.
Zacijelo ¢e nam dosad istraZeni Zigovi majstora Josipa
Hallera kao i obilna arhivska grada o njemu pomo¢i da
to¢nije ispitamo kakvo je znacenje on imao u povijesti
zlatarstva VaraZdina,

Svakako nam upori§ta sazdana dosada¥njim rezultatima
studija pisanih izvora i evidentiranih djela kao i zlatar-
skih Zigova mogu dati poticaj da proniknemo jasnije u
cjelokupnu, veoma sloZenu ali i bogatu gradu za povijest
varazdinskog zlatarstva tog razdoblja.

Ivan Bach, Varazdinski zlatari J.1 V. Kunié¢

Biljeske

1
Spomenica VaraZdinskog muzeja, 1925— 1935, str. 8. sa slikom.

2

Taj je natpis urezan na donjem dijelu tog Zezla u dva reda
prstena visokog 1 cm, a ispod toga na donjem kraju Zezla,
dugom 15 cm, nalaze se kasnogotitki i renesansni ukrasi:
pozlacen uzak prsten s dijamantno fasetiranim. motivima, pa
ispod njega valjkast oveci pojas s tordiranim rebrima izmjenié-
no pozla¢enima ili samo srebrnima, zatim ponovno uzak prsten
s fasetiranim motivima ali samo srebrn, te ispod njega valjkast
oveti pojas prekriven uspravno ljuskasto rasporedenim redovi-
ma ornamenta, dok je donji zavretak Zezla odvojen s ¢etiri vrlo
uska prstena i oblikovan polukuglasto te ure§en Sesterolisnatom
rozetom, na kojoj je svaki drugi list pozlaéen, a krajnji vrh drika
ima oblik Zira. Na listovima rozete ugravirano je PGIW 1604,
To je prof. Fili¢ razrijeSio: Petrus Gechlin [udex Warasdinensis
1604. i zakljudio da je time jamaéno oznaceno kako je taj sudac
dao popraviti ili bar ponovno pozlatiti to Zezlo. — Na spome-
nut donji dio dug ukupno 16 cm, nastavlja se gornji dio Zezla,
koje ima ukupnu duZinu 58,7 cm. Taj se gornji dio sastoji od
glatke cijevi, ra¥¢lanjene u skladnim razmacima s tri prstena, a
na srednjem pozlatenom prstenu oznaceno je: RENOV. 1778,
Gornji pozlacen kruskoliki zavrietak ureSen je srebrnim skolj-
kastim ornamentom i poludraguljima, dok je na vrhu pri¢vrs-
¢en grb grada VaraZdina u emalju.

Motiv spiralnih rebara na donjem dijelu Zezla jod je kasnogoti-
¢ki, a porijeklo mu je iz starijih razdoblja gotike, jer je cest ve¢ u
X1V stoljecu (kao npr. na oltaru sv. Jakoba u Pistoji, gdje su
stupic¢i kraj svetackih likova XIII stoljeca jod glatki, a u XIV
stolje¢u spiralno narebrani, Usp. M. Creutz, Kunstgeschichte
der edlen Metalle, Stuttgart, 1909, str. 282-83). Ljuskasto
rasporedeni polukruzni ukrasi susjednog pojasa donjeg dijela
kao i fasetirani motivi na obim prstenima pripadaju renesans-
noj ornamentici, no to uskladivanje renesansnih motiva s
kasnogoti¢kima moglo bi se razumjeti u nas u to vrijeme (1464),
jer je tada iz Dalmacije preko sjeverne Hrvatske strujao onaj
utjecaj talijanske renesanse, koji je odlu¢no prevladao u likov-
noj umjetnosti kao i u ostalim granama kulture na dvoru Matije
Korvina (1458—1490). Usp. Kardos T., A magyarorszagi
humanizmus kora, Budapest, 1955. Stoga je vjerojatno, kako to
pretpostavlja Fili¢, da je zapis iz 1604. godine na zavrinoj rozeti
donjeg dijela datum popravka odnosno pozlatenja tog dijela,
koji je gore datiran 1464. a dolje sto i éetrdeset godina kasnije,
premda je koegzistencija kasne gotike i renesanse u nas dopira-
la i dosta daleko u XVII stoljeée (usp. Gj. Szabo, KaleZi u nadim
crkvama, Narodna starina, sv, 1, Zagreb, 1922, str. 36—37). —
Gornji dio Zezla nastao je otito, kako i zapis svjedodi, 1778.
godine u stilu rokokoa. Fili¢ smatra vjerojatnim da su svi ti
dijelovi Zezla izradeni od varaZdinskih zlatara (Spomenica Var.
muz., str. 8) potkrijepivdi to podacima iz arhiva, koji svjedote
da su 1454—1464. u Varazdinu bila tri zlatara Henricus, Geor-
gius i Franciscus, pa je jedan od njih mogao izraditi sudacko
zezlo 1464. g. (Usp. K. Fili¢, Franjevci u Varazdinu, 1944, str.
111.) — Znamo nadalje da su sedmorica poimenié¢no navedenih
varaZzdinskih zlatara 1613. godine dobila cehovske povlastice
(Starine JAZU, 49, Zagreb, 1959, str. 235 — 246), pa je posve
vjerojaino da je nekome od njih ili njihovih neposrednih
preddasnika devet godina ranije bilo povjereno da popravi ili
pozlati tada ve¢ sto i Cetrdeset godina staro sudacko Zezlo. —
Gornji dio zezla u stilu rokokoa mozZda je rad varazdinskog
zlatara Joannesa Maichlingera, koji se spominje u Varazdinu
vet 1763, a 1772, postao je varazdinskim gradaninom te je ovdje
i umro oko 1806. g. (Ivo Lenti¢, IstraZivanje varaZzdinskog
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zlatarstva, 11 dio. Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske,
broj 3 — 1970, str. 15-17). Emaljnim sli¢icama ukrasen je i do
sada najstariji poznati nam rad Maichlingerova suparnika Jurja
Kunica iz vremena potkraj XVI11 stoljeca, pa je tim vjerojatnije
da se i Maichlinger znao sluZiti emaljem.

3
Fili¢, VaraZdinski gradski suci. Spomenica VaraZdinskog
muzeja, 1925—1935, str. 8—9.

4
Fili¢, Franjevci u Varazdinu, 1944, str. 116 i str. 119,

5

Nade goticke pokaznice. Croatia sacra, 11—12, 1936, str. 96 sa
slikama. O toj pokaznici pisao je i prof. Gj. Szabo u Narodnoj
starini, sv. 3, Zagreb, 1922, str, 249, sa slikom.

6
Rudolf Horvat, Varazdin koncem XVI vijeka. Vjesnik drZ.
arhiva, Zagreb, sv. 13, 1911, str. 248,

7
Starine JAZU, 49, Zagreb, 1959. Tu se poimence navodi sedam
varazdinskih zlatara.

8

Primjerci tog tipkopisa ¢uvaju se u Varazdinskom muzeju i u
Republitkom zavodu za za$titu spomenika kulture SR Hrvat-
ske u Zagrebu.

9

Szabo, Varazdin (tipkopis), str. 45. Pregledao sam taj kaleZ,
visok 21,4 cm, izveden od pozlatena srebra, urefen na svede-
nom dijelu podnoZja ugraviranim crtama, dok je na prijelazu
na nodus vijenac puZica, a nodus je kruskolik, ¢aSka gola,
promjera 13 ¢cm. Pored spomenutog zapisa ima i oznaku N
(naopako) IIII, ¢ime je vjerojatno oznaden Numerus nekog
starog inventara u kojem je pod 4 bio zabiljeZen taj kaleZ. Drugi
kalez XVII st. od pozlatena srebra, visok 19,5 cm, ima oznaku
N (naopako) VII, svedeno podnoZje gravirano je cvjetnim
motivima, nodus je kruskolik, a ¢adka gola. Jednostavan pacifi-
kal XVIL st. ima oznaku N (naopako) 13.

10
Szabo, nav. dj., str. 32.

11

Visok je 21,4 ¢cm, promjer podnoZja 12,8 cm, a promjer otvora
caske 9,2. Zapis glasi: OVOIE KELIH S: FABIANA ET SEBA-
STIANA KAPELE WARASDINV. ANNO DOMINI 1684,
Podnozje ima gladak Sesterolistan obod, a svedeni dio graviran
je lisnatim motivima. Na prijelazu na nodus je plasti¢an ukras
puzica. Kruskolik nodus je samo graviran. KaleZ je oznaten
(naopako) IL.

U Zupnoj crkvi sv. Nikole satuvane su barokne posudice za
vino i vodu s pladnjem od srebra, jednostavne, bez Zigova, kao i
velik pehar za pranje ruku s velikom zdjelom, bogato ureSena
djela kasnog baroka, na koje je upozorio Szabo u svom tipkopi-
su, str. 25, no nemaju Zigova, koji bi nam mogli posvjedoéiti
njihovo porijeklo.

12

O radgonskim djelima majstora A. A. Fritza nedavno je pisao l.
Lenti¢ osvrnuvii se posebno na njegov kaleZ u var. Zupnoj crkvi
i na ciborij u sv, Florijjanu (Vijesti muzealaca i konzervatora
Hrvatske, br. 3 — 1970, str, 9—10, 12, 14. Nadovezao sam na to
u Peristilu, 16/17, Zagreb, 1973) 1974, str. 157—163.

13
O zigovima $tajerskih zlatara vidi Tkal¢icev zbornik, Zagreb,
1958, sv. 11, str. 258—259.

14

Inace su u toj crkvi — neko¢ pavlinskoj — posebno zanimljivi:
kalez betkog majstora IM, tj. ¢uvenog Josepha Mosera, o
kojem su zlataru nedavno opsirnije pisali Ivo Lenti¢ u Peristilu
12—13, 1969/70, str. 136—137 i Baranyai Bélané u svojoj
studiji 0 Moserovu kalezu u Detku (A detki kehely) u ¢asopisu
Miivészettoriéneti értesito; 1970, br. 4, Budapest 1971, str.
265—271. Varazdinski je kaleZ iz 1770. godine, dok je ciborij
djelo augsburtkog istaknutog majstora i oznaden je Zigom
Augsburga te majstorskim znakom IIL u poloZenom ovalu.
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Ciborij je od pozla¢ena srebra, valovita esterolisna oboda, a na
svedenom pojasu prikazane su tri andeoske glave medu voéem,
nodus je ureden s tri ovala uokvirena li¢em, dok su na ¢aski tri
andeoske glave i tri medaljona sa znacima Kristove muke.
Poklopac je valovita oboda, a na svedenom pojasu motivi su
voca i liséa. Na vrhu je kriZi¢. Vis. bez poklopca 24,5 cm, a s
pol;lopcem i krizicem na vrhu 39 c. Promjer podnoZja 17, a
Caske 14.

15

Mozda se ti inicijali odnose na ljubljanskog srebrnara lohanne-
sa Bechela, koji je 1810. imao svoju radionicu na ljubljanskom
Novom trgu, kako saznajemo iz spisa zagrebackog poglavarstva
iz te godine u vezi s boravkom nekadanjeg zagrebackog srebr-
narskog pomo¢nika Datzera kod tog ljubljanskog srebrnara
(Historijski arhiv, Zagreb, Acta politica br. 1587—1810).

16

U slijede¢em kratkom pregledu oznacio sam kraticom VMKH
¢asopis Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske, gdje je I
Lenti¢ kao i u Peristilu objavljivao rezultate svog studija.

17

U vrijeme, kada je Juraj Kuni¢ 1798, godine zamolio varaZdin
sko poglavarstvo, da mu dozvoli u VaraZdinu obavljati zlatarski
i petatorezbarski obrt, usprotivio se zlatar Ivan Maichlinger
davanju dozvole Kunicu, isti¢u¢i da je Varazdinu dovoljan
jedan zlatar. Kasnije je i sam Kunic¢ sli¢no prosvjedovao, kad je
1816. Zelio Konrad Lehr dobiti dozvolu zlatarskog rada u
Varazdinu. Kuni¢ev sin Vinko takoder moli 1834, godine
varazdinsko poglavarstvo, da ne dozvoli rad Josipu Halleru.
Vidimo da su problemi opstanka, s kojima su se borili varaZdin-
ski zlatari potkraj XVIII stoljeca, mudili i njihove nasljednike u
prvoj polovini XIX. To nam potvrduje i podatak o nesavjesno-
stima 1 krivotvorinama varazdinskih pojasara u prvoj polovici
XIX. stolje¢a. Kao 3to je varazdinski srebrnar Antun Torok
1773. zamolio Hrvatsko kraljevinsko vijece da poduzme mjere
protiv zloupotreba varaZdinskih srebrnara, koji ne upotreblja-
vaju propisanu kakvocu slitine, pa je iste godine njega ovlastilo
varazdinsko poglavarstvo da provjerava kakvoéu slitine drugih
varazdinskih srebrnara (usp. Lenti¢, u Peristilu 10—11, str.
186), tako je 1814. i 1817. Juraj Kuni¢ djelovao protiv zloupo-
treba varaZzdinskih pojasara i takoder dobio ovladtenje da
provjerava njihov rad. Koja dva desetlje¢a kasnije uhvacen je
na ¢akoveckom sajmu varazdinski pojasar Tomo Seitz (Zajc?)
1833. godine, dok je prodavao zlatarsku robu s laZnim Zigovi-
ma. Potanje o tome naveo sam u ovoj radnji kronoloskim
slijedom.

18
Ivo Lenti¢ u ¢asopisu Peristil, br. 10—11, Zagreb, 1967/68, str,
181—184.
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6. Tabela zigova varazdinskih zlatara od
kraja 18. stoljeca do god. 1859.

Dm
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3 6

6 Radowvi Instituta za povijest umjetnost

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kunié¢

Mjesni varazdinski Zig i imeni Zig Jurja Kuni¢a na konj-
§¢inskom kalezu u zagrebackom Dijecezanskom muzeju
(u tekstu pod 1. 4) i na votivu Zene u krevetu (u tekstu pod
1. 12).

. Pojednostavljen varazdinski Zig prvih decenija 19. stoljeca,

kakav se javlja uz imeni zig G K na votivima 1. 10 (D. M.
V4), 1.22 (D. M. V, 57) i na svjetiljci iz Ludbrega god.
1819, u tekstu pod 1.5 (D. M. 1179a).

Drugi pojednostavljeni oblik varaZdinskog Ziga. kakav
nalazimo na zvoncu 1.8 uz imeni zig G K.

. Imeni zig Jurja Kuni¢a na votivu srca 1.17 (D.M. VI, 63)

zajedno s mjesnim Zigom Varazdina, kakav je ovdje u
tabeli pod 1.

. Pojednostavljen oblik varazdinskog Ziga s imenim Zigom

V. K na vrhu crkvene zastave (u tekstu pod 3.1). Zacijelo
Vinko Kuni¢, Varazdin, oko 1835.

. Treti pojednostavljeni oblik varazdinskog Ziga, kakav se

nalazi uz imeni Zig V. K na dvodjelnoj kop¢i (u tekstu pod
3.2).

Cetvrti pojednostavljeni oblik varazdinskog Ziga s ozna-
kom kvalitete slitine (13 lota) i godinom 1836. uz poloZeno
ovalan imeni Zig | H, vjerojatno Josipa Hallera. Na votivu
(karton V, 27) iz Marije Bistrice u Dijecezanskom muzeju.
Isti mjesni Zig s imenim Zigom u poloZenoj pacetvorini I H,
kao ovdje pod 8 na votivu ruke (karton IIL3), u istom
muzeju iz Marije Bistrice.
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8. VaraZdinski mjesni Zig sa slovom V i godinom 1836.uz
imeni Zig 1 H, vjerojatno Josipa Hallera, na votivu s reljef-
nim likom djeteta koje moli, iz Marije Bistrice, u Dijece-
zanskom muzeju, Zagreb, na kartonu V5.

9. Varazdinski mjesni Zig sa slovom W iznad oznake kvalitete
slitine (13) uz imeni zig [ H u poloZenoj patetvorini, kao
ovdje pod 8. Na votivu srca iz Marije Bistrice (karton VI,
64) u Dijecezanskom muzeju, Zagreb, zacijelo oznaka
Josipa Hallera oko 1835 — 1842.

10. Zig kvalitete slitine (13 lota) i imeni Zig I N, mozda Ivan

] 5 Noske, Varaidin, oko 1814. Na votivu ruke iz Marije
Bistrice u Dijecezanskom muzeju, Zagreb, karton III, 1.

m 1. Imeni Zig I N, moZda Ivan Noske, Varazdin, oko 1814, Na

zlici u zagrebackoj zbirci obitelji Shauff.

12. Mjesni varazdinski Zig s uklopljenom oznakom kvalitete
slitine (13) na donjem dijelu kule. Uz imeni Zig varazdin-
skog zlatara Antuna Gerstnera oko god. 1850. na Zlicama
iz posjeda obitelji Zivkovi¢ u Koprivnici (u tekstu pod 4. 7
— 12).

13. VaraZzdinski Zig sa slovom V i godinom 1859. s oznakom
kvalitete slitine (13) u krugu. Uz drugi oblik imenog Ziga
Antuna Gerstnera, gdje okvir prati donju oblinu slova G.
Na dvjema krunama iz Lepoglave u Dijecezanskom mu-
zeju, Zagreb (u tekstu 4. 1—2).
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Usporedimo li ove oblike varazdinskih mjesnih zlatar-
skih Zigova u njihovu vremenskom slijedu s istodobnim
zagrebackim Zigovima (u zborniku Iz starog 1 novog
Zagreba, sv. 1V, Zagreb, 1968, str. 179, 182—183, te u
¢asopisu Peristil, sv. 10—11, Zagreb, 1967—1968, str.
189—200), vidimo da je:

|. varazdinski mjesni Zig potkraj 18. stoljeca uz imeni Zig

Jurja Kuni¢a imao oblik gradskog grba kao i zagrebacki -

kaptolski mjesni Zig uz imeni Zig Martina Ebnera (ISNZ,
1V, 183, 5) ili Zig slobodnog grada Zagreba uz imeni ig
Ivana Majera (Peristil, sv. 10—11, str. 192, sl. 10—11).

2. Prvih decenija 19. stoljeca javlja se u varazdinskom mjes-
nom zigu pojednostavljen oblik samo kule kao glavnog ele-
menta gradskog grba, kakav nalazimo npr. na svjetiljci
Jurja Kunic¢a iz Ludbrega god. 1819. — Srodan razvoj
vidimo u Zagrebu, npr. u Zigovima Franje Lesnika oko
1810—1819 (Peristil, 10—11, str. 192, sl. 14—16).

3. Godine 1836. javljaju se u Varazdinu dva razli¢ita
mjesna Ziga, koja sadrZe tu godinu (u tabeli br. 71 8).

3.1. Jedan (zig br. 7) ima u sredini ispod oznake kvalitete
srebrne slitine (13) pojednostavljen oblik gradske kule,
kakav nalazimo oko 1835. na nekim djelima Vinka
Kunica, a 1839, s tim mjesnim Zigom uz oba imena Ziga
(ovalan i pravokutan) Josipa Hallera, koji je djelovao u
Varazdinu 1835—1842.

3.2. Drugi varazdinski zig (br. 8) takoder iz 1836. ima u
sredini ispod oznake kvalitete slitine (13) slovo V. Javlja
se uz pacetvorinast Zig Josipa Hallera.

Godine 1839. upotrebljava u slobodnom gradu Zagrebu
Ivan Wallner uz svoj imeni Zig mjesni Zig Zagreba s
trima kulama iz gradskog grba ispod brojke 13 i s brojka-
ma godine u uglovima (ISNZ, 1V, str. 183, 6), a zagreba-
¢ki zlatar Fridrih Laube upotrebljava god. 1838. uz svoj
imeni Zig mjesni zig koji u sredini ima oznaku 13 a
iznad nje slovo A (Agram), dok su u uglovima brojke
godine (Peristil, sv. 10—11, str. 200, sl. 31). — O upotrebi
pocetnih slova imena gradova u zlatarskim Zigovima
druge polovice 18. i ranog 19. stoljeca usp. Peristil, sv.
10—11, str. 193, bilj. 18.

4. Varazdinski mjesni Zig koji sadrzi samo slovo W iznad
brojke 13 (oznaka kvalitete slitine) nalazi se zajedno s
pacetvorinastim imenim zigom 1 H, zacijelo Josipa

Hallera, mozda u razdoblju izmedu 1840. i 1842.

Otprilike istodobno javlja se u Zagrebu mjesni Zig, koji

sadrzi slovo A, kome je slijeva broj 1, a zdesna broj 3, j.
oznaka kvalitete slitine od 13 lota srebra (Peristil, sv.
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10—11, str. 200, sl. 30). Nalazi se uz imeni Zig zlatara
Slavoljuba Koniga.

5. Oznaka kvalitete slitine s 13 lota srebra u 16 lota
legure, koja sadrzi samo brojku 13 u polozenoj pacetvo-
rini odsjecenih uglova, nalazi se uz imeni Zig I N, vjero-
jatno varazdinskog zlatara Ivana Noskea oko 1814.
godine. — U Zagrebu su bili zlatarski radovi oko god.
1780. ozna¢avani samo brojkom 13, bez drugih elemena-
ta gradskog grba ili slova (usp. Tkal¢icev zbornik, Za-
greb, sv. II, 1958, str. 272), a takoder uz imene Zigove s
inicijalima majstora. — Noske je bio varalica, koji je
poput nekih varazdinskih pojasara Zigosao takvim Zigom
kvalitete svoje patvorene radove znatno losije slitine, pa
je zbog toga zacijelo izbjegavao oznaku Varazdina, kako
bi se njegovim krivotvorinama lak3e zameo trag.

6. NeSto drukd¢ije uokviren imeni zig 1 N vjerojatno je
oznaka istog »majstoraq, ali bez oznake kvalitete slitine
kao i bez mjesnog Ziga, §to bi upravo moglo upuctivati da
se tim zigom sluZio Noske.

7. Znatajno je da ve¢ u doba dok jo§ traje proces protiv
Josipa Hallera u Varazdinu (1842—1849) upotrebljava
Antun Gerstner, varazdinski zlatar od 1844. godine,
pored svoga imenog Ziga s ispisanim prezimenom Gerst-
ner i mjesni zig s prikazom varazdinskog gradskog grba,
vracajuéi se uglavnom na najstariji oblik varazdinskog
mjesnog Ziga, koji nam je dosad poznat s kraja 18. stolje-
¢a, kao §to je Gerstner svojim savjesnim radom nastojao
povratiti prijadnji ugled zlatarstvu u Varazdinu, koje je
bilo doslo na zao glas prevarama Noskea, Zajca i drugih,
kao i1 zbog Hallerovih pronevjera. — U Zagrebu Laube
takoder ispisuje cijelo prezime u imenom Zigu vec godi-
ne 1838, uz mjesni zig (Peristil, sv. 10—11, str. 200, sl.
31).

8. Godine 1859. ponovno se javlja oblik varazdinskog
mjesnog Ziga koji sadrzi slovo V iznad oznake kvalitete
slitine (13), a u uglovima brojke godine 1859. Nalazi se
uz nedto preinacen oblik imenog Ziga Antuna Gerstnera.
— Srodnu kombinaciju sli¢no rasporedenih elemenata
zagrebackog mjesnog Ziga sa slovom A iznad brojke 13 1
godinom 1838. nalazimo uz imeni Zig s potpuno ispisa-
nim prezimenom LAUBE na djelima zagrebackog
zlatara Fridriha Laubea.

Vidimo dakle da su se uglavnom istodobno zbivale
veoma srodne promjene u oblicima mjesnih Zigova
Varazdina i Zagreba. Nadam se da ¢e ova zapaZanja
mo¢i posluziti kao temelj podrobnijem prou¢avanju
varijanata varazdinskih kao i zagrebackih zlatarskih
zigova.
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Summary

Ivan Bach

Varazdin’s Goldsmiths Juraj Kuni¢ (cca
1777—1831) and his Son Vinko Kunié
(1801 — after 1841)

Numerous goldsmith’s works can be attributed to Juraj
Kunié since they are marked by the initials G. K. (Georgi-
us Kunich) and are wearing the VaraZdin hall-marks. A
chalice in Konj$§¢ina still has the shapes in style of Louis
X VI and probably belongs, like the chalice from Donja
Voca, to Kunié’s earliest works. In Zagreb's Diocesan
Museum an Empire chalice has been preserved and anot-
her one, dating from 1820, in the church at Mihovljan is
signed GE. CUNICH. In the Diocesan Museum in Za-
greb there is also a hanging lamp from 1819, originating
from Ludbreg. Several votive objects from Marija Bistrica,
men’s or women'’s figures or parts of bodies like a heart or
eyes, originated from Kunié’s workshop as well. The
Varazdin Municipal Museum keeps a piece of sugar-tongs
in the shape of a stork. When the tongs open a swaddled
baby appears in the opening (probably a wedding present).
The Museum of Arts and Crafts in Zagreb possesses two
beautiful salt-cellars and there is a small table-bell with a
serpentine handle in a private collection in Zagreb.

Archival materials prove that Kuni¢ was a very busy and a
highly esteemed goldsmith. He manufactured a golden
hanging lamp (»eleganter elaboratam¢) for the kermis
church in Marija Bistrica in 1807. Later he was entrusted
with further costly orders for the same church in 1808 and
1809, as well as the workmanship of two pacification
crosses in 1813. None of these works for Marija Bistrica
have been preserved or located.

— Kuni¢ borrowed from Josip Mihié, a tradesman from
VaraZdin, a sum of money for the reconstruction of his
house between 1808 and 1809 and paid a part of this debt
by giving some works. So he made a silver sheathing and a
clasp, altogether worth 84 florins and 4 crowns. Later he
paid other debts to the pharmacist Halter in VaraZdin with
his works also, among which two gold-plated silver clasps
for Halter’s wife, a sugar-box with a lock, a silver snuff-
-box, a pair of silver scales and a golden ring with a pearl
for Halter’s daughter should be mentioned to indicate his
manifold artistic activities. None of these works, traced
and verified in the archives, have been found up to date. It
is to hope that the publication of this paper may contribute
1o rediscover some of them at least.

Some of works marked with V. K. and bearing the Varaz-
din hall-marks like a silver pinnacle for a church banner,
with IHS in the crowning rays, a two-piece clasp and a big
lable are attributed to Vinko Kunié, Juraj Kunié’s elder
Son,

The conserved works of these two goldsmiths from Varaz-
din required rather extensive research in the Historical
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Archives of the city of VaraZdin, and thereby many interes-
ting facts were found out aboul their lives and their art.

Recapitulating, the author of this study tried to consider
and to fix the place and significance of both Juraj and
Vinko Kuni¢ in the complex of historic development of
goldsmith’s trade and art in VaraZdin, comparing them
with their contemporaries and followers.

A particularly valuable supplement is the list of VaraZdin’s
hall-marks appearing on pieces of art in gold, on works by
the Kuniés, by Ivan Noske, Josip Haller or Anton Gerst-
ner. A comparison of these with the marks of Zagreb's
goldsmiths, especially by following the changes in their
shapes through decades, leads 1o quite rewarding conclu-
sions in this field of art.
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Zusammenfassung

lvan Bach

Varazdiner Goldschmiede Juraj Kuni¢ (u.
1777—1831) und sein Sohn Vinko Kunié
(1801 — nach 1841)

Mehrere Goldschmiedearbeiten kdénnen Juraj Kunié
zugeschrieben werden, da sie mit dem Namenszeichen G.
K. (Georgius Kunich) und mit dem VaraZdiner Beschau-
zeichen punziert sind (Abb. 16 und 32). Ein Kelch in
Konjs¢ina (Abb. 8—16) hat noch Louis XVI Formen und
wird wohl ebenso wie der Kelch aus Donja Voéa zu Kunics
frithesten Arbeiten gehéren. Im Zagreber Diézesan Mu-
seum ist ein Empirekelch aus Konj$¢ina erhalten (Abb. 18)
und ein anderer aus dem J. 1820 in der Kirche zu Miho-
vijan (Abb. 1—7) ist GE. CVNICH bezeichnet. Im er-
wihnten Museum befindet sich auch eine Ampel aus d. J.
1819, welche aus Ludbreg stammt. Mehrere Votive aus
Marija Bistrica mit weiblichen und ménnlichen Figuren
oder Kirperteilen: Herz, Augen und d. stammen auch aus
dem Atelier Kunics (Abb. 27— 231). Im VaraZdiner Stddti-
schen Museum ist eine Zuckerzange in der Form eines
Storches aufbewahrt (Abb. 24—30). Wenn die Zange
gedffnet wird, erscheint in der Mitte ein Wickelkind (wohl
ein Heiratsgeschenk). Das Zagreber Museum fiir Kunst
und Gewerbe besitzt zwei schine Salzfisse (Abb. 19) und
im Zagreber Privatbesitz befindet sich eine kleine Tisch-
glocke mit schlangenformigen Griff (Abb. 20).

Archivalische Angaben bezeugen dass Kuni¢ ein sehr
beschdiftigter und geschitzter Goldschmied war. Er verfer-
tigte eine goldene Ampel (veleganter elaboratamq) fiir die
Wallfahriskirche in Marija Bistrica im J. 1807. Spdter
wurden ihm noch andere kostspielige Bestellungen fiir
dieselbe Kirche in den Jahren 1808 und 1809 und die
Ausfiihrung zweier Pazifikale im J. 1813 anvertraut. Alle
diese Arbeiten fiir Marija Bistrica sind eniweder nichi
mehr erhalten oder konnten bisher nicht mehr aufgefun-
den werden. — Kuni¢ borgte vom VaraZdiner Kaufmann
Josip Mihi¢ Geld fiir den Umbau seines Hauses in den
Jahren 1808— 1809 und bezahlite einen Teil dieser Schuld
mit seiner Arbeit. Er verfertigte fiir den Kaufmann einen
silbernen Beschlag und eine Schnalle, die zusammen 84
For. 4 Kr. wert waren. Spiter bezahlte er seine Schulden
dem Apotheker Halter in VaraZdin auch mit seinen Arbei-
ten, unter welchen zwei silberne, vergoldete Schnallen fiir
Halters Gemahlin, eine mit Schloss versehene Zuckerdose,
eine silberne Schnupftabakdose, silberne Schalen fiir die
Wage, ein goldenes Ringlein mit einer Perle fiir Halters
Tochter als bezeichnend fiir die Vielseitigkeit seiner Kunst
zu erwdhnen sind. Alle diese archivalisch bezeugte Arbei-
ten Kuniés konnten bisher nicht aufgefunden werden.
Hoffentlich wird die Verdffentlichung dieser Zeilen zur
Entdeckung wenigstens einiger dieser Werke beitragen.

Einige mit V. K. bezeichnete, meistens auch mit dem
VaraZdiner Beschauzeichen versehene Werke: eine silber-
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ne Kirchenfahnenspitze mit I1HS in den Strahlen (Abb.
33). eine zweiteilige Schnalle (Abb. 34—35) und ein
Schopfloffel werden Vinko Kunié, dem dlteren Sohn von
Juraj Kunié zugeschrieben.

Die erhaltenen Werke dieser VaraZdiner Goldschmiede
haben weitere archivalische Forschungen im Historischen
Archiv der Stadt VaraZdin erfordert. Das fiihrie zur Fesi-
stellung interessanter Angaben iiber das Leben und Wir-
ken der beiden Goldschmiede.

Juraj Kunié war noch nicht zwanzigjihrig als er sich in
Varazdin eingesiedelt hatte. Er lebte dort seit 1797 bis
1831, nur zwischen 1818 und 1824 weilte er in Vidovec. Im
Alter von 54 Jahren starb er in Varazdin am 22. V., 1831,

Woher er gekommen ist konnte noch nicht gekldrt werden.

Sein Vater war Major und bekam noch als Kapitén des S1.

Georgen Regiments im J. 1770 das Adelsdiplom mit dem

Priidikat von Sonnenburg. Dieses Diplom erbte zuerst der
dlteste Sohn, Jurajs Bruder Stephan, und nach seinem
Tode Karl, der zweildlteste. Als Karl auch gestorben ist,

sollte das Diplom der dritte Sohn Wenzel bekommen. Der
war aber zur Zeit wahrscheinlich irgendwo im Soldaten-
dienst (da er sich spdter aus dem Invalidenheim meldet),

und so erhielt das Diplom der jiingste Sohn Juraj Kunié¢,

der Goldschmied. Als er am 30. V. 1801 wieder den Varaz-
diner Magistrat bat unter die Biirger aufgenommen zu

werden, erwdhnie er unter anderen seinen Verdiensten
auch dass er adelig sei. Am 31. X. 1801 ist er VaraZdiner
Biirger geworden. Kuni¢ musste Landesbesitzer in Varaz-
din werden noch ehe ihm das Biirgerrecht und die Gewer-
bebefugnis verleiht worden sind. Er besass Weingdrten.

Spdéiter kaufte er im J. 1806 ein Haus mit Acker, Wald und
einer Wiese. Im J. 1808 kaufte er vom Fiirsten Batthyany
ein stattliches Haus am VaraZdiner Haupimarkte. Eine
Hiilfte davon verkaufte er bald darauf, und in der anderen
richtete er ein Kaffeehaus ein. Er beschdftigte sich auch
mit Weinverkauf und besass eine Schenke in der Umge-,
bung von VaraZdin, veranstaltete iffentliche Ballabende in
seinem Hause seit 1809 bis 1818, um seine Schulden’
bezahlen zu kénnen. Im J. 1810 hatte Kunié Unannehm-
lichkeiten mit seinem Lehrling Ignaz Maichlinger, der
ihm verschiedene Sachen und Geld gestohlen hatte. Kuni¢
musste gegen die Konkurrenz der Giirtler, welche auch

Silberwaren verfertigten kdmpfen. Im J. 1814 wurden

diese auf sein Ansuchen von dem Magistrat verpflichtet
ihre Arbeiten Kuni¢ zu zeigen, der befugt war das Be-
schauzeichen darauf zu schlagen. Er fungierte in demsel-
ben Jahre als Schitzer im Prozess gegen den Giirtler
Johann Noske, der gefiilschte Silber-und Goldschmiedewa-
ren verkaufte. Im J. 1817 widersetzte sich Kunié¢ der
Verleihung des Gewerbebefungnisses an den Goldschmied
Konrad Lehr aus Regensburg, der in VaraZdin wirken
wollte. Trotz aller seiner Bemiihungen hat sich Kunié in

den Jahren 1808— 1814 so sehr verschuldet, dass er im J.

1818 sein Haus verkaufen musste, bezahlte eine Reihe von
Schulden und iibersiedelte mit seinem Schwiegersohn, dem
Kaufmann Vinko Zorn nach Vidovec, wo sie beide die
Post und ein Magazin mit 1. V11 1818 in Pacht genommen
haben. Die Post ist bald aufgehoben worden, und auch aus
anderen Griinden sind die Geschiifte Kuniés iibelgegangen.

Die Herrschaft Cakovec, auf dessen Territorium sich die
Parzelle mit der Post und dem Magazin befanden, klagte
den Goldschmied bei der Gerichishehorde wegen Nichter-
fiillung seiner Verwragsverpflichtungen an. Der Prozess
zog sich von 1820 bis 1824, und Kunié wurde in J. 1823
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nicht nur auf das Bezahlen seiner Schulden verurteilt,
sondern, falls er nicht imstande wiéire mit seinem Hab und
Gut seine Schuld zu begleichen, sollte auch seine Person
dem Grafen Festetic¢, dem Besitzer von Vidovec, zugeteilt
werden. Die Hofkanzlei, welche Kuni¢ um Hilfe bai,
dnderte diesen Gerichisspruch in J. 1824 insoweit, dass
Kunié¢ — falls er seine Schulden nicht ginzlich bezahlen
kann — um eine Erneuerung dieses Prozesses bitten kann.
Als Adeliger wurde er von der Hofkanzlei geschiitzt, und
es scheint dass bald darauf zu einem Uebereinkommen
Kuniés mit der Herrschaft Cakovec gekommen sei.

Franjo Kern, Kaufmann aus Sisak, klagte Kuni¢ im J.
1819 an, weil Kuni¢ im J. 1817 fiir eine — noch immer
nicht bezahlte — Schuld seines Schwiegersohnes mit
seinem Hause biirgte. Der Prozess dauerte von
1819— 1828, und am Ende bewies Kunié, dass Khern auch
seinem Schwiegersohne schuldig war, so dass zuerst diese
Schuld beglichen sein sollte.

Im J. 1824 verleumdete Kuniés Gehilfe Kolatorovic¢ ihn
und seinen Sohn bei dem Goldschmied Landbauer in
Kanizsa und bei dem Goldschmied Vallner in Zagreb.
Kunié verschaffte sich Genugtuung dafiir. Der Gehilfe
Josip Haller aus Kanizsa, der auch in diese Kolatorovié
Geschichten einbezogen war, wurde spdter Goldschmied in
VaraZdin.

Vinko Kunié, der dltere Sohn Jurajs, wollte schon im J.
1829 selbsistindiger Goldschmied in VaraZdin werden.
Der Magistrat wies aber seinen Gesuch ab. Dominik, der
jiingere Sohn Kuniés, diente damals seit iiber 9 Jahren als
Soldat. Sein Vater bat fiir ihn im J. 1829 um einen Urlaub
auf unbegrenzte Zeit, damit er dem vom Alter bedriickten
Vater in seiner Werkstitte helfen konnte. Im folgenden
Jahre meldete sich Wenzel Kunié, pensionierter Lieute-
nant, aus dem Invalidenheim in Neu-Ldrchenfeld bei
Wien, und verlangte von Juraj Kuni¢ das Adelsdiplom, da
dieses dem dlteren Bruder rechtmiissig gebiihre, und als
Pensionierter kann sich Wenzel die Spesen fiir eine Kopie
nicht leisten. Das Diplom verpfindete aber Juraj bald
darauf in VaraZdin.

Nach Jurajs Tod (22. V. 1831) bat Vinko Kuni¢ im Sep-
tember 1832 wiederum den Magistrat um die Gewerbebe-
fugnis, wurde aber vom Magistrat an die Zusammenarbeit
mit seiner Mutter angewiesen. Vinko wollte das Werkzeug
haben und bot seiner Mutter die ganze Verpflegung mit
Heim und Kleid dafiir. Kuniés Witwe zog aber vor, mit
dem Werkfiihrer Vuk$ini¢ das Gewerbe weiterzufiihren.
Im Dezember 1833 erhielt Vinko die Befugnis als Giirtler
das Gewerbe zu treiben, da der bisherige VaraZdiner
Giirtler Tomo Seitz wegen Silberfilschungen gerechtlich
verfolgt war. Schon im Oktober desselben Jahres bat
wiederum Kuniés Witwe, da sie schon alt und kraftlos
geworden sei, um die Entlassung Dominiks aus dem Selda-
tendienst, weil Dominik in der Goldschmiedekunst schon

ziemlich bewandert sei und ihr helfen kéonnte. Der Magi-

strat empfahl ihren Gesuch an die zustindige Stelle, als
aber Dominik nach dem Tode seiner Mutter (1834) selbst
um die Gerechtsame bat, erhielt er die Antwort dass ihm
diese nicht gegeben sein konne, da er werder seine Lehr-
lingszeit noch die pflichtmdssige Wanderung absolviert
habe.

Die Witwe Rosalie Kunié starb am 9. X1. 1834. Da Vinko
von seinem Erbteil abgesagt hatte, bezahlten Dominik und
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seine Schwester Amalia die Schulden der Eltern. Dominik
erhielt dann das Adelsdiplom, verpfindete es aber am
dritten Tag von neuem. Einige Sachen aus dem Nachlasse
verkaufte Dominik dem Goldschmiede Joseph Haller, der
sich auch an der Bezahlung der Kunilischen Schulden
beteiligt hatte. Nachdem Haller aus Wien seine Entlas-
sung erhalten hat, begann er sein Gewerbe in Varazdin
auszutiben. Haller ist 1840 VaraZdiner Biirger geworden,
bankrottierte aber schon im J. 1842. Viele Prozesse gegen
ihn dauerten bis 1843. Einige mit 1 H bezeichneten Votive
aus Marija Bistrica kénnten Hallers Arbeiten aus den
Jahren 1835—1836 sein.

Vinko Kunic arbeitete seit 1832 als Giirtler und nach dem
Tode seiner Mutter wurde ihm im J. 1835 die Befugnis fiir
das Goldschmiedegewerbe gegeben. Um den héheren
jiahrlichen Taxen, die er darum fiir das Jahr 1836 zahlen
sollte, auszuweichen, siedelte er im J. 1837 nach Koprivni-
ca iiber, wurde aber dort auch mit hohen Gebiihren bela-
stet und kehrte im ndichsten Jahre nach Varazdin zuriick.
Inzwischen gelang es ihm mit Hilfe seines Vetters Ivan
Kuni¢ das Adelsdiplom auszuldsen. Seitdem weigerte er
sich als Adeliger die Gewerbetaxen zu bezahlen. Weil er
aber von Ivan Kuni¢ viel Geld empfangen hatte um dieses
Diplom Ivan zu iiberlassen, das Diplom aber behiell,
wurde Vinko seit 1840 gerichtlich verfolgt. Er fliichtete an
das Territorium der Herrschaft VaraZdin tiber, wurde aber
Anfang 1841 an den VaraZdiner Magistrai ausgefolgt.
Nachdem Vinko eine fiir ihn giinstige Ausgleichung mit
seinem Veller angenommen hatte, gab er endlich sein
Diplom dem VaraZdiner Magistrat, der es Ivan Kunié
weiterschickte. Nach der Begleichung Vinkos Schulden
findet man in dem Magistratsarchiv von VaraZdin keine
weiteren Angaben iiber ihn.

Neben Juraj und Vinko Kunié wirkten in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts in Varaidin auch andere
Goldschmiede: Ivan Maichlinger, Franjo Hensch, Ivan
Noske, Franjo Periliat und der erwihnte Josip Haller. Seit
1844 arbeitete in VaraZdin Antun Gerstner, von dem
einige gut ausgefiihrte Arbeiten: zwei Kronen aus 1856 fiir
die Statue Madonnas mit dem Kind, sechs Ldffel (Abb.
36—237), und ein Schépfliffel (Abb. 38—39) bekannmt sind.
Mag. Ivo Lenti¢ entdeckte unlingst vier weitere Arbeiten
dieses Meisters: ein Pazifikale, den oberen Teil einer
Zunfifahne aus d. J. 1853 und zwei Oelgefdsse.

Im Schlusskapitel betrachtet der V{. die Stelle der beiden
Goldschmiede Juraj und Vinko Kuni¢ im Gefiige der
geschichtlichen Entwicklung der Goldschmiedekunst in
Varazdin. Die erhaltenen Werke von Juraj Kunié¢ kinnen
mit den besten arbeiten alter VaraZdiner Meister wie z. B.
mit der Monstranz des Meisters Anton Torok aus dem J.
1773 (Peristil, no 10—11, Zagreb, 1967—68, S. 181)
verglichen werden. Anderseits kinnen Jurajs Arbeiten den
besten Arbeiten Zagreber Goldschmiede dieser Zeit zur
Seite gestellt werden. Vierundzwanzig erhaltene Arbeiten
von Juraj Kuni¢ ermdéglichen schon dieses Urteil iiber
seine Kunst. Die Werke seines Sohnes Vinko sind noch
nicht geniigend erforscht worden, so dass seine geringeren
Kenninisse, die ihn von seinem Vater unierscheiden,
zurzeit erst auf Grund der wenigen bisher bekannten
Stiicke festgestellt sein konnten. VF. hofft dass diese Studie
den Ansporn geben konnte unter vielen erhaltenen
Goldschmiedearbeiten in Kroatien noch weitere Werke
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dieser beiden VaraZdiner Goldschmiede ans Licht zu
bringen.

Zu diesem Zweck fiigte Vf. eine Tabelle jener Beschauzei-
chen bei, die VaraZdin zugeschrieben sein kinnen und in
der Zeit zwischen dem Ende des 18. Jh. und dem Jahre
1859 auf den erhaltenen Arbeiten gebraucht waren, In

Ivan Bach, VaraZdinski zlatari J. i V. Kuni¢

Verbindung mit diesen erscheinen auf den Goldschmiede-
werken Namenszeichen, welche Juraj und Vinko Kuni¢,
Ivan Noske, Josip Haller und Antun Gerstner zugeschrie-
ben werden. Die verschiedenen Phasen im Wechseln der
Formen des Varaidiner Beschauzeichens Jahrzehnte
hindurch, kénnen mit den nimlichen Phasen der Zagreber
Beschauzeichen verglichen werden.
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